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Ueber den
Crocodilins: Pl iLs.Colis
cder
iiber ein in Baiern versteint gefundenes schmalkieferiges
Krokodil *), Gavial der Vorwelt.

Vorgelesen in der math, phys. Classe d. k. Ak. d. Viss, am 10. April 1814

Yo

SAMUEL THOMAS VON '‘SOEMMERRING.

g
Der Giite des Herrn Grafen Johann Adam Reisach, Land-

richters zu Monheim, verdanke ich das herrliche Petrefact, dessen
' Be=

1) Ich schreibe mit Vorbedacht durchaus o das Horolodils, nicht nur: weil ich
darinn Vorginger habe, 7 B, Kundmann, und sogar den ehemaligen Profes-
sor der Beredsambheit za Jena YWaleh ; sondern auch weil ich es fiir die Re-
gelmilsigheit unserer Sprache bhefor -dernd halte, das ungewisse Geschlecht itber-
all zu gebrauchen, wo es nur immer Statt haben hann. Auch schreibe ich es
nur it einem 1, nach der Analogie -sowohl der todten Griechischen und Latei-
nischen, als der lebenden }_ng]lsciu,n und, Franzdsischen Spraches. Adelung,
weleher das Hrohodill mit zwey 1 zu schreiben lebrt, gevwihrt, mir wenig-

stens, dariiber keine Befriedigung,
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Beschreibung und ‘Abbildung, der koniglichen Alademie der Wis-
senschaften, zur Aufnahme in ihre Denltschriften, hoffentlich nicht
unwilliommen seyn diirfte, indem dieses Denlkmal der Vorwelt ei-
nen, meines Wissens ehen so neuen, als bedeutenden Beytrag azur
iiltesten geologischen Urgeschichte 'Baierns abgiebt.  Dals Fische,
Inseliten, Conchylien und VWiirmer in den Sohlenhofer Steinbriichen
hiufig vorllommen, war léingst allgemein beltannt, und unsere aka-
demische Naturaliensammlung besitzt davon den ansehnlichsten Schatz,
wie noch jiingst Hr. College Petzl] in seiner Rede zeigte 2).  Al-
lein, dafs auch die Ueberbleibsel eines fiir die jetat lebende Schipfung
verschyunden scheinenden, wenigstens bis zur Stunde unbelannten,
riithsclhaften , aber wirldichen Siugethieres: sich daselbst vorfanden,
glaube ich in meiner Abhandlung iiber den Ornithocephalus an-
tiguus zuerst %) umstiindlich erwiesen zu haben.

Als ' Gegenstiick dazu, schildere ich nun das allererste, bis
jetat einzige, ganz unliugbare Beyspiel eines in Sohlenhofens Nach-
barschaft aus dem Schoolse der Erde an Tages Licht gerathenen
‘Amphibiums; nimlich eines Hrokodiles von der seltensten, das ist
der schmal- oder langhieferigen Art, welche man dermalen mit dem
besondern Namen Gavial bezeichnet.

0. 2.

Unsere akademische Sammlung besitzt zwar Beyspicle theils
in" Weingeist, theils trocken aufgehobener Hrokodile, allein keinen
Gavial. - Ja! nach Hrn. Oppel’s Versicherung, befindet sich selbst
in "der grofsen Naturalien-Sammlung zu Paris, kein so ansehnliches
Beyspiel eines: kleinen: Gavial'’s (Crocedilus.tenuivostris), als ich hier
sowohl im ‘Weingeiste frisch; als' aueh auf gegenwirtiger Platte ver-
slﬂi-nt: aus melner Sa]i'mﬂung, 1'01'zuzeigcn die Ehre habe.

So

2) Ueher den gegenwirtigen Zustand ‘der mineralogischen Sammlungen der 'k, Aka-
~demie der Wissenschaften,  "Eineé am 28, Mire' ldﬁ'l."j gehaltene  Yorlesung,
" Munchen, inf{§, !

3) Denbschriften der L. Akad, d, Wiss, Dritter Band, 1812, Secite 8g.




. e 3

So allgerein belcannt auch seit Jahrtausenden die gewshnli-
chen Hrokoedile scheinen, so wenig scheinen es, noch heut zu Tage,
die schmalltiefrigen oder langschniibligen Gaviale, obgleich sghon
Aelian %) meldete, ,,dafs der Ganges zwey Arten von Hrokodilen
nithre.* Allererst im Jahre 1756 lernte man in Europa durch Ed-
wards einen Gavial kennen. Und noch im Jabre 1812, also vor wenig
mehr als einem Jahre, klagte selbst Cuvier °), dals wir iiber den
Wohnort und die eigentliche Grilse des kleinen Gavial's bis jetat
noch leine authentische Nachrichten besiifsen; deshalb er auch nur
vom grofsen Gavial anmerlite: habitat in Gange fluvio, und statt
dessen beym lkleinen Gavial nur auszufullende Punkte hinsetzte.

Um so weniger liefs ich’s mich verdriefsen, durch vorsichti-
ges Meilseln und Feilen, das von dem harten Steine grofstentheils
verdeckt gehaltene, nur hin und wieder durch seine Decle hervor-
blickende Gerippe, von dem kalkigen Ueberzuge zu befreyen, wel-
cher es bedeclite, somit im eigentlichsten Verstande zu entdeclten.
Vielleicht kann dieses dreist scheinende Verfahren zum Vorbild fiir
die Behandlung ihnlicher, grolsentheils verdeckter Versteinerungen
dienen. 3

§. 3.
»Versteinte Hrolodile, schrieb der ungenannte Verfasser
der Beytrige zur Naturgeschichte, sonderlich des Mi-
neralreichs, aus ungedruckien Briefen gelehrter Naturforscher ).
(nach Cobres Angabe 7), Schriter) noch im Jahre 1774 ,blei-
sben
4) De nat, anim. Lib. XIL eap. B, Fpokodeidos v Tayyn.

5) Annales du Museum, Tome XII. §. 63, Tm grofsien Werke sur les' ossemens
fossiles. Faris 1812, V. Partie, p. 5. 11 fandra que les voyageurs nous appren-
nent dans quels pays le petit gavial habite principalement et & quelle taille il
peut parvenir, Nous n’avons encore sur ces deux poinis aucun renseignement
aulbentique,

6) Erster Theil. Altenburg, Seite 143, in 8,

#) Deliciae Cobresianae. Augsh, 1782, Seite 7o,
2
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,ben allemal eine grofse Seltenheit, und man hat aufser einigen
sHnochen nur gar zu wenige vollstindige Beyspicle dieser Art.‘
Diese Bemerltung hat sich ungeachtet der grofsen Fortschritte, wel-
che seit 1774, die Naturgeschichte im Allgemeinen und die Petre-
factenltunde insbesondere nicht nur im verflossenen, sondern selbst
in gegenwirtigem Jahrhunderte machte, als nur zu wahr bestitigt.
Denn von den finf Beyspielen, welche dieser Ungenannte anfiihrt,
kann laum ein einziges, wie sich aus der nédheren Betrach-
tung derselben im Einzelnen ergeben wird, mit Zuverldssigheit fiir
ein Hrolodil gelten.

Der Verfasser des Artikels Crocodill-Versteinerungen
in der deatschen Encyclopidie ®) behauptet sogar, dafs von lieinem
einzigen dieser Beyspiele die Aechtheit apodictisch erwiesen werden
Lionne, und dals sie also simmitlich zweifelhaft seyen.

Selbst von den seit 1774 ferner bekannt gewordenen drey-
zehn Beyspielen angeblicher fossiler Hrolodile, reicht bey weitem
keines an die Zuverlissigkeit und Vollstindigheit des Gegenwirtigen.

8 4.

Unsere kinigliche Central-Bibliothel, welche erwiinschter
Weise fast simmtliche, iiber dhnliche Erzeugnisse der Natur ver-
falste Abhandlungen und Abbildungen in den Originalen besitat,
setzt, nebst des Hrn. Baron v. Moll collegialischer Unterstiitzung,
mich zugleich in den Stand, die Geschichte der bis auf Hn. Cuvier’s
Berichtigungen , fiir Hrokodile gegoltenen Petrefacte, vollstindig,
chronologisch geordnet und ‘mit dem gegenwirtigen Petrefacte ver-
gleichend: vortragen zu konnen.

. s
Mit frohem Danlte mufs ich vor Allem die Mihe, Genauig-
Leit und Griindlichkeit erlennen, womit unser Gollege und Freund

G.

8) Frankfurt bey Varrentrap-aund Wenner 1773, kI,Fol. Sechster Band, 5, 520,
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G. Cuvier, iber die Unterschiede sowohl der in Afrika, Asien
und Amerilia noch wirklich lebend anzuireffenden, sogar sehr man-
nichfaltigen, als’ der fossilen angeblichen und wahren Hrokodile, das
Licht verbreitete, welches mich vor Fehlschliissen bewahrte, die
nicht nur mehrere meiner élteren Vorgiinger begingen, sondern vor
welchen sogar in den neuesten Zeiten, trotz alles Reichthums an
Hitlfsmitteln, die grofsten Minner dieses Fachs nicht gesichert
blieben.

Ohne seine classischen Abhandlungen und lkunstverstindigen
Abbildungen der Gebeine von frischen und fos :en Krokodilen, de-
ren er allein iiber sechzig untersuchte, wiire ich bis jetzt weniger
fihig, die strengsten Beweise itber die Richtigkeit meiner Angaben
und Deutungen, sowohl der Beyspiele meiner Vorginger, als des vor
uns in der Natur befindlichen Beyspieles zu fiihren.

Auch Hn. Professors von Froriep {reundschaftliche Giite
mufls ich rithmen, welcher mir diese beyden niedlichen Skelete, von
zwey verschiedenen Hrokodilen (dem vulgaris und dem acutus), zur
Vergleichung mit dem fossilen Skelete von Tiibingen iibersendete
und mir dadurch manchen, ungeachtet aller eben genannter Hiilfs-
mittel noch iibrig gebliebenen Zweifel losen half.

Gleichen Danl bin ich unserm Collegen Hn. Dr. Albers zu
Bremen schuldig, der mir einen Crocodilus lucius aus Savannah von
drey Fuls drey Zoll Linge zum skeletiren gefilligst iiberliels.

§. 6.
Der Beyspiele versteinter Krolwodile, oder ihnen zunichst ver-
wandter Reptilien, welche binnen hundert und vierzehn Jahren &f-
fent-

g) Becherches sur les ossemens fossiles de Quadrupédes ou l'on établit les ca-
ractéres de plusieurs espéces d’animaux que les revolutions du globe paroissent
aveir détroites. Tome quatriéme. Paris 1812, in gr, 4. Da sich diese durch-
aus nimlicken Abhandlungen, welche dieser vierte Band enthdlt, in den Anna-

les du Museum d'histoire naturelle, a Paris, mit fortlanfenden Seitenzahlen be-
finden, so citire ich der Riirze halber meistens letztere,

+
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fentlich beliannt wurden, sind iiberhaupt nur neunzehn; ja! der
zuverlissigen laum sechs bis sieben. Von jedem derselben werde
ich den Fundort, die Sammlung in welcher es aufbewahrt wurde,
den Beschreiber und das Jahr der Belianntmachung angeben, die
dayon vorhandenen Abbildungen vorzeigen, und einen kurzen, mit
Bemerkungen begleiteten Auszug des wesentlichsten Inhalts der
Schilderungen anfiihren.

5. 7.
Fossiles Monitor- Gerippe von Hupfer- Subl, als Frokodil geschil

dert von Spener 1710 *°),

Zu der trefflichen Schilderung dieses ersten Beyspieles, eines
fossilen, ein ganzes Jahrhundert lang fiir Krokodilartig gehaltenen
Thiergerippes, hatte der grolse Lieibnitz den Verfasser Christ,
Maximilian Spener aufgefordert und ihm dafiir auch 6ffentlich
in einem eigenen sinnreichen Schreiben gedankt.

Das wesentlichste, zu meinem Zwecke gehérende, aus Spe-

ner’s icht alkademischer A])handlung, ist folgendes: Dieses iiberaus

nette Stiick, welches wir in einer eben so netten Abhildmag Yor

uns sehen, ward gefunden um das Jahr 1710 in der Grube zu
Hupfersuhl, eine und eine halbe Stunde von Salzungen in Thiirin-
gen, in einer Tiefe von 50 Ellen in Kupferschiefer. Die Knochen-
reste waren gleichsam in Metall yerwandelt. Der Verf., ein schr
gelehrter angeschener Arzt zu Berlin, hielt dieses fiir das lostbarste
Stiicle

10) Miscellanea Berolinensia ad incrementum scientiarum  ex scriptis Societati Ro-
giae exhibitis. Berolini 1710, in 4, 5. g2, Fig. 24, 25. Ein neueres Exemplar
der kinigl. Hofbibliothek filhrt die Jahrzahl 1749, welches nach Allem zu ur-
theilen ein zweyter Druck seyn muls, ungeachtet ich es nirgends bemerkt finde,
In Minders Uchersetzung 1781, 8. 14, Fig, 5,
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Stiick seiner reichen Sammlung **) und wirft sich selbst die Fra-
gen auf *?): num sit veri Crocodili sceleton, guod lapidi huic ads
haeret, cum lacertae majoris vel alius ex hoe animalium genere
species fucum facile nobis hic facere possit, wund schlielst end-
lich, nachdem er dieses Stiicl, fiir die damalige Zeit ungemein
genau und umstindlich, mit Eidechsen, Stincis, Leguanen, Chami-
leonten, Salamandern und Hrokodilen verglichen hat, wverum esse
Crocodili sceleton ex ossea in metallicam substantiam transmutatum.
Ausfithrlich und griindlichst zeigt er, dals di¢ses kein lusus naturae
sey, weil man auch die feinsten Theilchen der Knochen, ihre Fort-
siitze, Spitzen, Zellchen und Héhlen so deutlich wahrnehme, dafs
sic liein Mahler genauer versinnlichen kénnte.

Durch M. B. Valentini *3), Hund mann *4), Buttner %),
J. 3. 8cheuchzer *°), Argenville *7), Briickmann *8),
Joh.

11) Nach Hundmann Harviora naturae et artis, Breslan 1789, p. 76, schitste es
der Besitzer auf hundert Dukaten;

12) Seite g9 und 102,

13) Museum Museorum, Part, II. Tab, VIIL p. 4o dasselbe Bild genau wie in den
Miscellaneis Berolinensibus nur verkehrt nachgestochen,

14) Hundmann handelte davon, mit eigenen Bemerkungen, in s, Rariora naturae
¢t artis S, 76.

15) Budera diluvii testes, Lips, 1710, 4. p. 24o. Tab, 26.

10} Querelae et Vindiciae Piscium, Tiguri 1708, Tab. V, hier so wie in seiner Physica
sacra Tom, I, Aug, Vind, 731, Tab. LI, ist diese Abbildung nicht nur ver-

Kleinert, sondern so entsetzlich roh copirt, «dafs wohl Niemand auf das Original
rathen kinnte, wenn es nicht der Text besagte,

17) Oryctologie. Paris 1755, 8. 77. Scheleton a Spenere dictum, S, 333, clest le
squelette d'un Crocodille metallise et pétrifié,

18} Epistolae itinerariae, Cent, 3tia. epist, 14 Tab. gut copirt.
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Joh. Gesner *?), Walch *°), Schréter **), Gmelin %2},
Faujas-Saint-Fond *%) u. a. m. *%) ward dieses Stiick ‘allge-
mein beliannt,

Bey dem allem zeigen uns, die Gestalt des deutlich. wahrzu-
nehmenden Hopfes, die langgestreckten Ze¢hen, nebst den,
zum Rumpfe verhéltnifsmifsig lingern und stirkern, oberen
und unteren Gliedmalsen, ganz augenscheinlich, wenn wir sie mit
den, hier in der Natur im Weingeiste vor uns sich befindenden
Hrokodilen, und dem Monitor vergleichen, dals Spener’s fossiles
Gerippe wohl diesem Monitor, aber zuverldssig lieinem Hrolodile,
weder diesem Afrikanischen, noch diesem Asiatischen oder diesem
Amerilkanischen Krokodile nahe kommt.

Insbesondere bemerkenswerth scheint mir auch noch der,
wie bey dem Ornithoecephalus, aufgerissene Rachen, nebst den sehr
gewaltsamen Verdrehungen des Riickgraths und Verrenkungen der

f’?—"-"""' j'" o Gliedmalsen.

A frr J}A--r'é’"""":” Herrn Cuvier's Scharfsinne gebiihrt die Ehre, den von

s - ﬁﬂ—-—rvﬂ"‘h- 1710 bis 1808 2°%), folglich wie gesagt, seit fast hundert Jahren fort-

‘ o= ge-
e

1) Diss, physica de pclrit"u-.atnrnm origing, Tiguri, ohne Jahrzahl, so wie in der
spiteren Diss. de petrificatorum variis originibus ete. Tigurl 1766. 4. p. 4o.
Beyde Dissertationen sind 1758 2u Leiden in B, zusammen gedruckt worden,
unter dem Titel: J, Gesneri tractatus physicus de petrificatis,

20) Sowehl in seiner Naturgeschichte der Versteinerungen. Niirnb, 1769, 8. 190,
als im Naturforscher. Neuntes Stiick. Halle 1776, S, 284,

21) Lithologisches Reallexicon. 1, Band, 8, 366, desgleichen (anonymisch) in den
Beytrdgen zur Enlurguschiuhte, sonderlich des Mineralreichs 1. Theil, Altenb,
1774, B, 148,

22) In seiner Ausgabe von Linné’s Systema Naturae, Lipsi 1793, Tom, 3. p.388,

23) Hist, de la Montagne de St. Pierre. Paris 1799. — kL Fol. desgleichen Essais
de Geéologie, Paris 1805, B. p. 164. _

24} Z. B. Journal de Scavans, 1723, Juillet. Favsinfon '*"f'?“'“““ i

25) Annales du Museun d'Hist, nat, Tome douxiéme 1808, S. 81 und 83,

-
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gepflanzten Irrthum tiber die Deutung dieses Petrefacts, hoffentlich
fiir immer, entfernt zu haben. Er bewies zuerst, dals Spener’s
Original nichts anderes als eine Art Monitor gewesen seyn kinne;
und widerlegte besonders Hn. Faujas- Saint-Fond, welcher in
zweyen seiner VVerke %) es fiir ein langlielriges Hirokodil, oder
einen Gavial bestimmt erklirt hatte.

g 8
Fossiles Monitor- Gerippe von Suhl, als Iirokodil geschildert von
Link 1918.

Der zweyte, welcher die fossilen Reste eines ihm ein Kro-
lodil scheinenden Thieres, als sein lkostbarstes Cabinet-Stiick in
L

einer cizenen Monographie *7) beschrieb und abbildete, war H ein-

rich Link, ein gelehrter Apotheler zu Leipzig,
er Aeiff- s hgts ; N
Unr.rci'.lChlEt-e-Fn-B-E}H‘lﬁ'h“ sceleton animalis, crocodili similis,
guo nullum perfectius hactenus ab illorum rerum curiosis obzer-
Lil=

26) Sowohl in der hereits angefiihrten Histoire de laMentagne de St, Pierre, Par. 1790,
p.226. als in denEssais de Geologie 1805, Tom. L. p. 157, wo es ausdriicklich heilst :
La ﬂcscriliti(m (5 pen er's nimlich) convient parfaitement 4 un crocodile de
Péspéce du Gavial et la figure jointe & son memoire achéve de demontrer cette
i TS i
27) Epistela—is Woodwardem, de Crocodilo petrificato in lapide. Lipsiae
j'lﬁTe'i H -Baq-—@u-gmal--chesm— Schuifithrhetch-nosh—nielit—gesehenry—sondern
pnne=-blesis ooy et ";iu, Acta Ernditorum anno MDCCVIIX
pnh]:c-n.t_a, Lnlm 1-115 in 4. 5. 188 d:aﬂm;,t{hc:;{ Naeh—Hundmaonn’e Hario-
: is prgri-dessnifs ist-die—Tupferplette—Febule—H—in—denActis s

Epude—dic Originalplatie, Hundmann batte in dem dritten Versuche der

Brefslaner Sammlungen von Natur- und Hunstgesehichien schon im Jahre 1713

mense Martio CL IV, art. 6. p. 517, so wie auch Briickmann in seinen Epi-

stolis itinerariis, Centuria tertia, dayon Nachricht gegeben. In J. G. Scheuch-

zeri Physica sacra, Tomio primo. Aug. Vind. 1731, fol. Tabula LIL ist diese

Abbildung doch ﬂ;:;ﬁﬁll; zu nachlissig copirt.
=
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vatum esedeyund noch beliriiftigend hinzufigte: habemus j jam alias |
ejusmodi lapidum delineationes, <doch—chne—sie—nither—ansuseben,
swsbrseberntiedt die Sp enerische darunter meynend, sed omnes fa-
cile huic cedunt, so zeigt doch die Betrachtung dieser Hupfertafel
die Unvollkommenheit sowohl des Originalcs als der Abbildung des-
selben.

K

Gliicklicherweise sind doch einige Hauptsachen wenigstens er-
kennbar genug dargestellt, um sich yon der Richtigleit des Cuvier-
schen Urtheils #%) zu tiberzeugen; dals-niimlich, dieses fossile Ge-
rippe leinem Hroliodile, sondern einem Monitor angehore. Alle
drey vorhandene Fiilse haben, wie auch die Beschreibung ausdriick-
lich bemerkt, fiinf Zehen., Da nun aber, wie wir auch sowohl
an dem Afrikanischen als Asiatischen und Amerikanischen Hrokodi-
le in der Natur selbst sehen, an allen bis jetzt bellannten HKroko-

fy ot & Miest—  Gilarten die Hinterfiilse nicht fiinf, sondern nur vier Zehen ha-

w 5‘77_”:;,..,r ben, so lonnte auch Link’s Skelet keinem Hroliodile angehiren.

f}* et Nehmen wir noch dazu, den ansehnlichen Unterschied in der Lin-

L Faa0- ge, zwischen den Zehen des Hinterfufses, so werden wir uns vol-
y % ﬁ?’ {*"'frﬁrf( lends iiberzeugen, dals diese fossilen Reste nur etwa einem solchen

Monitor angehorten, desgleichen ich hier einen im Weingeiste vor-
_ zeige. Das Bruchstiick eines Hopfes, welches auf der Platte vorhan-
! den seyn soll, erscheint in der Abbildung so undeutlich, dals ich
wenigstens nichts Hopfihnliches daran zu erliennen vermag.

T 2 : : . * ; 2 G
: G e A ¥¥o der schwarze Schiefer, welcher diese Triimmer enthilt,ser

) fﬁn%é ﬂ/ “gebrochen wasd—ist—in-den—fetis—Lruditorm—nicht-hemesld. Dem
: ' In-

a8) Annales du Museum d'Hist. nat, Tome douriéme. p.'gr uod 83 und im vierten
Bande seines griolsern Werkes.
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H,'m-aﬁa&r'fmlex Musaei Linckiani 2%),  se—wwie I{un&manné 39 ‘und
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Fossiles Frokodil- (?) Gerippe von Fulbek, geschildert von JF.
Stukely 17:1q.

Gleich im nichsten Jahre nach Link, gab William Stulce-
ly der koniglichen Societiit zu London, eine kurze Nachricht nebst
einer Abbildung %2), von einem fast vollstindigen in einem harten,
bliulichem Thon - Steine (blue claystone) enthaltenen Gerippe eines
grofsen Thieres.

Die gar zu ldeine Abbildung ist, wie wir hier sehen, fast noch
roher und diirftiger als die vorhergehende Lin k' sche.

Stuliely erklirte dieses, vermuthlich aus den Steinbriichen zu
Fulbelk in der Grafschaft Lincoln gelkommene Gerippe, welchem
jedoch der Kopf fchlte, und welches man anfénglich fiir ein menschliches
gehalten hatte, fiir das Skelet eines Hrolodils oder eines Meerschwei-

-

Al nes

ag) Im dritten Theil dieses Indicis, Leipz. 1786. 8. hommt S, 183 folgende Stelle
vor: Versteinte Amphibien. Amphibiolithi sceleti crocodili s. Amph.
lacertac Linn. Versteintes Hrokodillskelet in schwarzem Marmor, aus Suhl; ein
sehr schines und grofses Stiick von zwey Schuh und fiinf und einen balben Zoll
breit, Act, Erud. Lips. Mylii Memorab. Saxon. p. 86. Tom. 2. Tab. 2. Diese
"Pafel fehlt in beyden Exemplaren der k, Hofbibliothek. Seheunchzer Phys, sacra
i 7T, I. Tab. 52. Wallerii Min. Syst. 2. Theil p. G20, Linn. p. 18 aulser der Schub-
: lade in cinem Tische aufbehalten,

3o0) Rariora naturae et artis, 5. 77.

31) Naturgeschichte der Versteinerungen S. 1go, und Naturforscher, Neuntes
Stiicl 5. 284.

32) An Account of the Impression of the almost Entire Sceleton of a large Ani-
mal in a very hard Stone, in den Philosophical Transactions, N. 360. Vol XXX
for 1719. Tab. L. & 963,
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nes '(Pelphinus phocaena), und nennt es: ,,ein nobles Monument, und
,;bedeutendes Zeichen einer allgemeinen Siindfluth, so dauerhaft als
»,der eitel gloriosen’ Bgyptischen Monarchen Pyramiden zu IMemphis,
Er gedenlit des durch Liinlc der kéniglichen Societiit' bekannt gewor-
denen Sticlies #%), doch ohne ihn selbst zu nennen. ' Bourguet er-
wiihnt ‘dieses Fulbeksche Skelet in seinen Mémoires pour servir i
Phistoire naturelle des petrifications. a la Haye 1742. 4. mit Beziehung
auf" Bibliotheque anglaise Tom. VI. p. 406,

Hr. Guvier 3%) hiilt diese Knochen - Triimmer fiir einem Kro-
kodile angehtrend, ohne wegen des fehlenden Schiidels die Species
bestimmen zu kinnen.

Da Stukely sich selbst in der Wahl die grolse Breite zwischen
einem Hrolodil und einem Meerschweine (to be a Crocodile or a Por-
I}Gist‘!) lilst, er auch bey Haller'n $5) zwar vir pius, aber non satis
cautus heist, so wage ich bey der gar zu mangelhaften Beschaffenheit
der vorliegenden Abbildung, eben so wenig fiir als gegen Hrn.

Cuvier’s Deutung zu stimmen.
- §. Io.
Fossiles Monitor- Gerippe von Glicksbrunn, als ein animal marinum,

amphibiuim, oder felis marina, geschildert von Em. Sweéderi-
i r A

=t

AL G Ay A borg 1734
= _.f..,?ff'r".jp,. G e ---_.-ff-a;{,-/-
A ""I:'.f' ..'.//'.' /;,-“( Tt

L
f- gl e l.-.-..-A}.'.-..(“,

Ein treffliches grofses Blatt in Folio in Emanunel Sweden-
5}01‘ g's Werlie 3¢) sehen wir den gréfsten Theil eines, wie es scheint,

o r,:/ P el e S e . nin=-

F AR ”'ir‘/'""’” #3) 8. obj a very little while ago, the Socicly lad a Draught of a Crocodile, tho'
e xﬂ;’.’.’,'f.'...,.-.. Foir a small one, found after the like manaer inclos'd in Stone , from a QJuarry in
A S ey — PR the Mountains of upper Germany.

54y Annales du Museum Tome douxiéme Seite 103 ‘und 110 desgleichen in sei-

nem grofsérn Verke.

35) Bibliotiiccn anatomica Vol, 2, 5. 124.
d0) Emanuelis Swedenborgii Principia reram naturalinm  sive novoram
' ten-
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unvergleichlich erhaltenen Gerippes darstellen, diber welches der Ver-
fasser nur folgendes im Texte schreibt :

Falo figuram lapidi impressam et nuper ex terra aut fodina.effos-
sam sistere; repraesentat animal quoddam marinum, amphibium vel
aliud, ex cauda augurari licet felis marinae quoddam genus fuisse : ipse
lapis hie figuratus est seissilis niger ex strato quoduin venae cupreae ad
Glicksborn (auf dem Kupfer steht richtiger Gliicksbrunn ¥) gesto-
chen) anno praeterlapso 1733 erutus, ubiest fodina non procul ab A Lt en-
stein in territorio Saxo-Meiningensi, quae ad familiomn TRIEREN-
SEM in electorali Suxonia tanquam peculium pertinet hodie etiam
a robiliss. consiliario summi dicasterit Dresdensis ejus nominis, con-
servatur, ubi<illam videre mihi contigit: et quia est inter omnes,
quas vidi lapidibus impressas formas piscium et animalivin exstantis-
simua et integerrima, hine etiam illam pictam hic transcribere cum ve-
nig licuit,

Hr. Guvier nebst Anderen glauben, Swedenborg meynte
unier Felis marina einen Affen oder Meerkatze, Guenorn, --Supajou,
oder Cercopithecus 37). Allein mir scheint der Beysatz animal ma-
rinum, amphibium zu zeigen, dals Swedenb org darunter die Pho-
ca ursina verstanden haben wollte, welche z. B. bey Miiller in
scinen Sammlungen Hussischer Geschichten 3°%) Seekatze heilst:

Mei-

tentaminum phaenomena mundi elementaris philosophice explicandi. Dresd. et
Lipsiae 1734, in Fol. p. 168. Tab. 3. de Cupro. In der Oryctologie par
M** des Societes Hoyales des sc. de Londres et de Montpellier (Argenvyil-
le). Paris1755. ing. wird dieses Petrefact melireremale citirt S. 7a als Quadru-
pedis caudei scheleten.  Squelette dun quadrupéde a quene. 5. 3831 Le sthe-
leton d'un quadrupéde & queud, qu'on creit aveir été un Singe rapporté par
Swendenborg. 8. 38j. Os trés-entiers et Irés grands, irouvés dans upe
mine de Cuivre. Cet anteur (B, Svendenborgius) les eroit d’un chat marin,

&) Glucksbrunn liegt 6 Stunden won Gotha, swey Stunden vom Fulie des Inselhergs,
eine halbe Stunde von dem neuester Zeit berihmt gewordenen Badeorte Lic-
benstoin,

87) Annales du Muséim. Tome 12, 8. 79 und 81,

38) Petevsburg 1733, (Samml, 101, S, 239.
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Meines Wissens hat kein angesehener Schriftsteller Meerlkatze
felis marina iibersetat.

Hr. Cuvier, der ein Stiick des unteren Theiles dicses Ge-
rippes verlideinert nachstechen liels 3?), erldirt es fir das Gerippe
einer Art von Monitor. Schade, dals auch diesem Gerippe gerade
der Hopf fehlt, welcher alles rdthselhafte am leichiesten liosen
kitnnte!

Demungeachtet wire es noch immer interessant genug, zu
erfaliren; wo dieses Prachtstiicl hingerathen seyn mag, um genaue-
re Untersuchungen desselben nachholen zu kénuen, da es unter an-
dern offenbare Ungenauigleit des Zeichners verriith, dals die lingste
Zehe des linlen Fulses aus sechs, die lingste Zehe des' rechten
Fulses dagegen nur aus fiinf Gliedern besteht.

T i

Eidechse, wahrscheinlich ven Suhl, im FRundmannschen

Cubinet 1737,

Joh. Christ. Hundmannn zu Breslau, besals in seiner
Naturalien-Sammlung ,,cine schwarze Schicfertafel, darinn zwar,** wicer
sich dulsert °), ,kein Hrokodil sich abgedruckt, doch darauf eine
ganz unbekannte grolsképfichte metallisirte Lacerta befindlich ist.#
Da Hundmann manches unbedeutende Stiickk abbilden liels, so
ist es um so mehr zu bedauren, dals er dazu dieses nicht aus-
wiihlte.

Und weil er schreibt: ,,dafs er auch ein den beyden Suhli-

schen von ihm umstindlich angefithrten Petrefacten (mimlich dem
Link-

3|}} Annales du Museum, Tome 12, P]E!]‘IL‘TI.E 10, 'ﬁg 2, auch im gl“ﬁ-fii.‘l'ﬂl'l Werke,

40) Rariova naturae et avtis. Breslan 1737. in Fel, S. 88.
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Linl'schen und Spenecr’schen) #hnliches Petrefact besitze, ¢ so
lilst sich vermuthen, dals solches ebenfalls daher stammte. ?

R -

Fossiles Monitor- (?) Gerippe, von Boll, fur ein Hrokodil gehalten
in dem Dresdner Naturalien- Cabinet 1755.

Sowohl nach Eilenburgs %) ilterem als Dalsdorffs #%)
neuerem Berichte, befindet sich zu Dresden in dem k. Naturalien-
Cabinet, ein petrificirtes Gerippe von ecinem zwey Fuls zehn Zoll

Reiscbeschreibung irrig anfithre). Nicht nur J. E. J. Walch 43%)
meynte im Jahre 1769, dafs es allem Ansehen nach ein Hrokodil
gewesen, sondern selbst noch im Jahre 1783 ward es, ohne weiters,
von Hn. Dalsdorf ,ein Gerippe von einem Hrokodil” genannt,
ungeachtet der Ungenannte Verfasser **) der Beytriige zur Natur-
geschichte (vermuthlich Schréter) schon im Jahre 1774 Offentlich
bekannt gemacht hatte: ,,Man will zwar zu Dresden ein versteintes
,lirolodil vorzeigen, allein Henner dic es gesehen haben, behaupten
,einstimmig, dafs es viel zu dunkel sey, als dafs man hierinnen
»etwas gewisses entscheiden konnte.™

Poetzsch in seiner Beschreibung desselben Cabinets. Dresd.

1805. 8 8. 15— 1§ macht Eilenburg’'n den Vorwurf, dals er
yon

41) Deseription du Cabinet Royal de Dresde, touchant Ihistoire naturelle, Dresde

1755, in 4. p. 27. dusglui;-hun Eilenburgs Entwurf der Lowigl. Naturalien-
Hammer zu Dresden, 5. 28,

42) Beschreibung der vorzuglichsten Merhwiirdigleiten der HResidenz Dresden,
Dreaden 17812, in 8. 5,500,

43) Sammlung der Merlowirdigheiten der Natur w. s, £ Nirnberg 1769, in Fol,
8. 195,

44) Seite 148,

r ....'._. ;;.-1- - %{"-%"‘
langen Thiere. Man fand solches zu Boll einem Dorfe im Wiir- '?’.,i. | e 1525 el

tembergischen, (nicht im Wiirzburgischen, wie Hey/lsler in seiner et

I i//#.-.,.
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von einem ganzen [irokodile geredet habe, da doch nur der hin-

tere: Theil verhanden sey; der Herausgeber nimmt aber Hr. Ei-

lenburg in Schutz, indem er nur sagte, ein ganz versteiner-
tes Gerippe; zugleich wiinschter, dals ein Cuvier, Wiedemann
oder Fischer das Stiick untersuchte.

Cuvier #°) glaubt, auch dieses Slielet gehirte nicht einem

S A I Hrokodile, sondern einem Monitor, und bemerkt:  par une negli=
T T A iy & gencedont on ignore la cause, aucun de naturalistes de ce pays-

! P / la, w'a déerit ni figuré ce morceau, eic.

L — Al s s

ﬂ(’{-e&_-// ) A S 5
s : 74* ﬂ; e Ich. hoffe davon noch eine Zeichnung zu erhalten, weil ich
. ¥ 7 mich vom Jahre 1792 her, wo ich diese Sammlung sah, nicht deu
k i A—Jr-—u—

.; ﬁaff,jld.r" 5
x_.__;k_ Loy Jh;zrf-—'é'

lich mehr dieses Stiiclis erinnere. -

s 13.
Unar -‘E'-"gffg" 2

Fossiler Hrokodil - €=Schedel, von Erkerode im Braunschweigschen

Nuturalien - Cabinet 1955,

... ~ . ﬁ;;':',_, 2t
- Obgedachtem ungenannten Verfasser der Beytréice zur Natur-

geschichte — zufolge *¢), ,,entdeclite man im Jahre 1755 zu BErkero-
%*ﬁ/ ?Lﬂﬁ,&,gﬂﬂ: »de, cine halbe Stunde von Braunschweig, ein petrificictes ganzes

-

,,{_,JH\{J,W_ b
s (1t b
-y B g{m

,mit allen Zihnen ins Ierzogliche Naturalien - Cabinet liam.“

Auch iiber dieses Stiiclt werde ich niihere Nachrichten einzu-
zichen suchen, um so mehr, da es ein Beyspiel ist, welches bis jetat
Hrn. Cuvier ginzlich unbekannt geblichen zu seyn scheint.

0 T4

45) Annales de Muoseum. Tome 13, 8, 83,

46) 5. 148

e = .,ﬂ;/d . Jrokodilskelet, von welchem aber nur der einen Fuls lange Hopf

——t,
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Fossiles Frokodil>'(?) Gerippe von #V hitby, ‘geschildert von' WVill.
Chapman und WWooller 1758

William Chapman 47) dibersendete der konigl, Sogcietiit
zu London ein Schreiben, nebst einer Abbildung, auf einem lleinen
Quartblittchen, von dem am Seeufer zu Whitby: in Yorlshive, in ei-
nem Alaunschiefer entdecliten Gerippe eines Alligators oder Hrokodils.
Seiner Schiitzung nach mufste das Thier iiber zehn Tuls lang gewesen
seyn. Der von dem Rumpfe verschobene Schedel zcigt seine untere
Fliche.

Eben dasselbe fossile Gerippe beschreibt nochmials Wool-
ler 48); mit Beyfugung einer leider eben so lileinen, im WWesentli-
chen sich fast durch nichts merklich unterscheidenden’ ‘Abbil-
dung, so sehr es auch zu wiinschen gewesen wire, dals er eine
deutlichere, oder auch nur nach einem grifseren Maalsstabe ange-
legte, Abbildung besorgt hitte. Nach 'Wm:{!‘ier’n mochte dies in
einer Tiefe von 180 Fuls gefundene, um sich her Ammonshorner
liegen habende, Gerippe, 12 bis 14 Fufs Linge halten. Sechszehn
Wirbel hatten noch keine zwey Fuls Linge. Wooller verglich
ganz weislich dieses Gerippe mit der Edwardschen Abbildung *7)
eines langliefrigen Hrokodils oder Ganvials.

Camper °°), der anfiinglich dieses Gerippe fiir einem Kro-
lirodile angehorend hielt, dnderte seine Meynung in der Folge

da-

47) Philosophical Transactions for the Year 1758, Vol. 5o. Art. ga. Tab. XXII. An
Account of the fossil Bones of an Allegator found on the Seashore near Whithy
in’ Yorkshire.

48) In demselben dosten Bande der Philosophical Transactions. Art. 108, Tab, XXX,
a Description of the fossil Skeleton of an animal found in the Alum Hock near
VWhithy.

49) Philosophical Transactions. Vel. 4g. p. 689,

to) Philosophical Transactions, Vol. 76. for the Year 1786. englisch, JHleine Schril-
3 ten
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dahin, dafls er bestimmt erliliirte, ,,es wiire ohne Zweifel yon einem
Wallfische.”

Merck folgte Campern, und nannte es einen grofsen Irr-
thum, diesen Hopf, der auf nichts anderes als auf eine Orea ") oder
Delphin °?) schliefsen lasse, fiir einen Hroliodil anzusehen.

Auch Faujas-Saint-Fond wiederholte diese Deutung “9)

auf einem Physeter.

Cuvier °%) findet den Hopf dieses Gerippes dem Hopfe desje-
nigen Krokodils oder eigentlichem Gavials gleichen , welchen man zu
Honfleur entdeckt, und beweist durch vier unwiderlegbare Griinde,
dals dieses Thier weder ein Physeter noch ein Cachalot gewesen seyn

Hinne.

Dieses wiire das erste Beyspiel eines fossilen, dem Gavial glei-
chenden Hrokodiles, wenigstens nach Hrn. Cuvier ¢'étoit réellement
un crocodile *%). ~ Allein nach Hrn. Blumenbach’s, der dayon eine
Zeichnung besitzt, neuester Dentung, ist es dennoch ein Getaceum.

4.5 15.
Fossiles I}’alysch-Ger{ppe von Blenheim, als krokodilartig ehedem

erwihnt vonrn Blumenbach.

Ein dem vorigen Petrefacte von Whith y #hnliches Stiick, wel-
ches zu Blenheim inEngland in dichtem Halkstein ausgegraben wor-
den,

ten tibersetzt von Herbell. Dritter Band 1788, 8. 4. teutsch. Oeuvres, Tome
prem. 180d, p. 361, franzdsisch.

B1) Hessische Beylrige. Zweyter Band 1787, 5. 31,

B4) Troisiéme Lettre sur les Os fossiles. Darmst. 1786, 8. 27.

53) Essais de Geologie, p. 160,

54) Annales du Museum, Tome13. S, 107 und: 109,

55) Annales du Museum, Tome 13, p. 7§ und 107.

CRE

e -
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den, befindet sich nach Frn. Blumenbach's Anmerkung *¢), der
davon auch eine Zeichnung besitzt, in der Sammlung des Herzogs von
Marlborough, zu Blenheim. Ich entsinne mich nicht mehr, ob
dieses Stilcl schon 1778 als.ich diese Sammlung sah, sich dort be-
fand.

§. 10.

Fossiler Krokodil-Schedel vor Altdorff, geschildert von Walek
1770.

i

VV alch handelt im Naturforscher °7), von dem versteinten Hopfe
gines Hrokodils, welcher sich in Burgemeisters Bauders Samunlung
zu Altdor ff befand, liefs aber nur das Lleinere Bruchstiick des Ober-
und Unterkiefers , leider in jeder Riicksicht zu klein und zu roh abbil-
den.  Indessen bleibt selbst diese unvollkommene Schilderung schitz-
bar; weil sie zum klaren Beweise eines zu Altdorff in Franken entdeck-
ten fossilen Krolodiles hinreicht.  Dre Liinge dieses Schedels betrigt
23 Zoll. - Hr. Walch glaubt sich berechtigt, ,es weder fiir ein Kro-
,.kodil aus demr Nil, noch fiir em Afrikanisches, sondern fiir ein Ostin-
,,dianisches zu halten.”“ Er gedenkt dabey des Linlkschen, des Spe-
nerschen, des Stultelyschen und des Dresdner Beyspieles.

Schréoter %) zweifelt, dals dieses Petrefact von einem
Krokodil herliomme. Allein Hrn, Cuviers Urtheile nach, gehirte

dieser fossile Schedel einem Hroliodile.
i s

56) Handbuch der Naturgeschichte, Vierte Auflage. Gditfingen 1791, in der Note
Seite Gg4. In den folgenden Ausgaben dieses classischen Handbuchs liels er
diese Note weg, weil er; mach dem Briefe meincsSoliges: an wiich yomi 26, Wiz
1814, davinn ein Cetaceum wahrnimeat.

67) Der Naturforscher, Neuntes Stiick, Halle 1776. 8. Seite 279, Tab. IV,
Fig. 8. Von dem versteinten Hopfskelet eines Hrokodils,

58) In seinem Journal fir dic Liebhaber des Steinreichs. Theil 6. S, bas.
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Es wire zu winschen, der mir unbeltannte dermalige Besitzer
dieses Stiiclies; lielse nach behutsamer Wegmeilselung ‘des Gesteins,
welches den Rest des Schedels verbirgt, denselben genan inl natiirli-
cher Grilse abbilden,

Das in Halkstein, aus den Querfurtischen Steinbriichen, ent-
haltene fossile Bruchstiick, welches eben dieser Walch im grolsen
HKnorr’schen Werlte abbildet °7), ohne es zu deuten, scheint mir
der halbe Unterkicfer eines dem Monitor ihnlichen Thieres,

AT £
Fossiler Gavial- (?) Hiefer von Dax im koniglichen Cabinet zu Paris,

erwahnt von de la Cépéde 1-88.

Hr. de laCépéde gedenkt °) des Bruchstiicks eines in Kalli.
stein enthaltenen Unterldefers mit halb versteinten Ziihnen, welches
man in der Gegend von Dax in Gascogne fand, im koniglichen Na-
turalien - Cabinete zu Paris aufhob, und das ihm nach angestellter

Untersuchung einem Gavial angehort zn haben schien.

Da ich nirgends dieses Stiick von Cuvier angefiihrt finde,
so muls ich die Richtigheit der de la Cépédeschen Deutung
desselben bezweifeln,

S
Fossiler Gavial- Schiidel, von Altdorff, in der GH. Naturalien-
Sammlung zu Darmstadt, geschildert von Merck 1786 und
Faujas-Saint-Fond 17qq.
Hriegsrath Merck, der in seinen letzten Lebensjahren mit
dem grolsten Eifer seine Liebhaberey an Petrefacten zu befriedigen

such-

Bg) Dritter Theil, Suppl, Tab. VIIL Fig. 2, S, 207,

6o) Hist. nat. des quadrupédes ovipares, Paris 1788, gr. 4. Seite 238,

i ——
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suchte, wulste sich auch einen fossilen Schiidel zu verschaffen, wel-
cher offenbar von ' einem dem Gavial gleichenden Thiere herliam,
und sich in den Marmorbriichen zu Altdorfl’ vorgefunden hatte. Er
schrieb dariiber %) : ,Dieses Stiick ist die Zierde meiner ansehnlichen
,,Sammlung von fossilen Knochen und gehért gewils unter die sel-
,tensten Monumente der Vorwelt, die wir auf teutschem Boden auf-
,zuweisen haben.*

Im Vorbeyzchen ©2) gedenkt er mit zwey Zeilen, dreyer
yon ihm in Teutschland angetroffener, #hnlicher Stiicke. Schade!
dafs er gar michts Néheres dariiber angab, da man seinem geitbten
Henner-Auge richtige Beurtheilung fiiglich zutrauen durfte. Eines,
von denen, die er gewils darunter nieyntc, war das Mannheimer
Stiick. Das zweyte nach Faujas-Saint-Fond’s Vermuthung %)
das Bessonsche von mir im §. 20 erwidhnte. Das dritte sein ei-
. gencs. = Nach seinem Tode kam seine Sammlung in das' G.H. Na-

turalien - Cabinet im Schlosse zu Darmstadt, wo ich sie zuletzt noch
vor vier Jahren wieder sah.

In diesem Cabinet gestattete man Hrn, Faujas-Saint-Fond
die Abbildung, dieses nicht zu bezweifelnden Beyspieles ecines fos-
silen Gavials, welche er auf der letzten Tafel offentlich bekannt
machte. Hr. Cuvier %) findet diese Abbildung so wenig genau,
ja so schlecht, dals er nicht wisse, ob er dieses Stiick fir den
Oberkiefer oder den Unterkiefer anzusehen habe, besonders weil
auch die Beschreibung nichts dariiber besage.

I NachFaujas-Saint-Fond hatdieser Schiidel einen I'uls zehn
Zoll Linge, und zehn Zoll sechs Linien Breite in der Mitte der Hiefer.

l Nach
61) Hessische Beytrige. Zweyter Band. 1787, 8. 81
fiz) Lettre troisiéme, sur les os fossiles, 4 Mr, Forster. Darmstadt 1786, 4, S, 25,
63) Lssais de Géologie p. 166, Tst nicht wahrscheinlich, weil Merckh von dreyea

in Teutschland sprielt.
| 64) Annales' du Museum, Teme 12, Seite 84 und 86,

- -
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Nach Merck's Handschreiben an mich vom, rx: April 1783 hat
das, Stitck 26, Zoll - Ldnge mit 36  sichtbaren Zihnen und kostete
thm ein bedeutendes Hapital. In mehreren anderén, Bricfen yer-
sprach er mir Zeichnungen davon, die ich jedech nie erhalten habe.
Dals er aber diese Versteinerung auf das sorgfiltizste nicht nur mit
seinem. eigenen, sondern auch mit anderen Garvialen in Weingeist,
und besonders noch mit den trefflichen Zeichnungen, welche P.
Camper fir ihn von einem Gavial-Schidel eigens gefertigt hatte,
verglich, ltann ich mit Wahrheit bezeugen. Dieses Stiick ist eben-
falls, so wie das zu Whitby, das zu Mannheim und das meini-
ge, von Ammonshérnern umgeben.

Sollte e¢s- etwa gar mit dem im §. 16 geschilderten Stiicle
identisch seyn?

§. 19
Fosstler Gavial - Schidel von Altdorff in der G.H. Naturalien-
Sammlung zu Mannheim, geschildert von Collini 1584 und
Faujas-Saint-Fond 1799.

In der G.H. Naturalien-Sammlung zu Mannheim, befindet
sich der obere Theil des fossilen Schidels eines langhiefrigen Hro-
ltodils. Dieses herrliche Bruchstiicle liels sowohl Collini mm fiinf-
ten Bande der _dctorum Academiae Theodoro- Palatinae nebst einer
sehr genauen Beschreibung auf einer sehr fein gestochenen Hupfer-
platte ©°), als auch Faujas-Saint-Fond °°), nach einem weni-
ger verjiingten Maafsstabe abbilden. Die Ungleichheit dieser Abbil-
dungen ist durchaus so- auffallend, dafs, wiilste man es nicht gewils,
man nie errathen konnte, dafs diese beyden Abbildungen einen und
denselben Gegenstand versinnlichen sollen. So finden wir hier gleich
mit dem ersten vergleichenden Blicke die Figuren dieses Hiefers
bey Collini um gar vieles schmiler als bey Faujas-Saint-Fond,

Die
633 Tab, 3. Fig, © und 2. 5. 84,
66) Histoire nat. de la Montagne de St, Pierre etc, FPlanche LIH und Essais de

Géologie p. 257,
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Die Breite des Kiefers nimlich, verhilt sich zur Linge desselben
In Collini’s Fig. 1. wie 1 zu 25 | bey Taujas-Saint-Fond
In Collini’s Fi'g. 2. wie 1 zu 33 % inbeyden Figurenwie 1 zu18.
Folglich hat Collini den ¥icfer in der zweyten Figur bald nech ein-
faal so schmal als Taujas-Saint-Fond vorgestellt.

So viel ich mich von 1786 her, wo ich dicse Sammlung betrach-
hat Hr. Faujas-Saint-Fond’'s Zeichner das rich-
67)_

tete, erinnere,
tige Yerhiltnis niher getroffen

Sonderbar genug, harmonirt bey dem sonst so genauen Col-
lini die Anzahl der abgebildeten Zihne, weder mit seinem eigenen
Teste, noch mit'der Abbildung bey Faujas-Saint-Fon d.

Dieses Petrefact ward in den Steinbriichen bey Altdorfl in
Franlien in einem schwarzgrauen Halkstein angetroffen. Es lifst sich
von dem Steine (seiner matrixz) abheben und besteht aus der Hirn-
schaale und dem in drey Stiicke zerbrochenen Oberkiefer. Der Unter-
liefer fehlt. Ueberhaupt ist es einen Fuls und sieben Zoll lang, und

mit Ammonsh&rnern umgeben.

r. Collini rieth zwar auf einen Sigefisch; gestand aber doeh
aufrichtig, das wahre Original des Thieres, welchem dieser Schiidel

zugehort haben mochte, nicht zu kennen.

Hrn. Guvier %) scheint dieser fossile Mannheimer Schidel,
wegen des Verhiltnisses der Liinge zur Breite wie 38 zu 1, der nicht
abgesetzten, sondern gradweisen Verschmilerung der Hiefer, und der
eyformigen und linglichten Augenhélen, sich dem kleinen Gavial, we-
gen seiner Gréfse aber dem grolsen Gavial zu nihern.

§. z2o.
67) Cuvier schreibt vom Fanjas-Saint-Fonds Abbildungen ,.elles sonl pewn
exactes, Ann, du Mus. Tome XIL p. B5.

68) LEhendasclbst.

[ .
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Fossiler Iirokodil- (?) Schadel von Altdorff, in Besson's
Smnmlung als Gavial, erwihnt von Faujas-Saint-Fond
1799 und 1803.

Herrn Faujas-Saint-Fond ¢°) Nachricht zufolge, besitzt
Mr. Besson, Inspecteur des Mines zu Paris, ,une portior de la
machoire petrifiée de Gavial,“ welche 1thm, wegen der Beschaffenheit
des Steins, aus den Altdorfer Steinbriichen hergelommen zu seyn
scheint,

\_ Mich wunderts, dafs Hr. Cuvier 7°) dieses ihm so nahe sich
befindenden Stiiclis nicht eigens gedenkt, es miilste denn seyn, dafs,

mdem er Kategorisch erklirt, von den sieben 7*) yon Hrn, Faujas-
Saint-Fond angefiihrten Beyspielen, unter welchen er nothwendig
anch dieses Stiick mitzihlte, sey kecines ein Gavial ,,aucun n’est le ga-
vial, er seine Meynung darfiber vernchmlich genug ausgesprochen
haben wollte.

0 21
Fersteintes Frokodil aus dem Thal des Muagdalenen-Flusses, er=

wihnt von dlexander von Humboldt 1802.

Alexander von Humboldt schrieh in einem Briefe aus
Lima vom 25, November 1802 an seinen Bruder 72): ,Dafs man vor
fiinf-
6) IHistoire de la Montagne de St. Pierve; S, 226, und Essais de Geologie p, 166,
=0} Annales du Museum. Tome douziéme, S, 74,

m1) Ddigse von ihm gemeynten sieben Beyspiele ndmlich scheinen mir: 1; das von
Merck, 2. von Collini, 3. von Berettoni, 4. von Spener, b. von
Chapman, 6, von Mistricht und 7. von Besson, wic dieses auch seine
Essais de Geolozie, p.’ 170 beweisen.

72 Annales du Museum. Tome second, 1803, p. 337,
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{infzehn Jahren im Thale des Magdalenenflusses ein ganzes Gerippe
cines Hrolodils in. einem Hallfelsen versteint entdeckt hattej durch
Unwissenheit ward es zerbrochen, und es ihm unméglich sich den Hopf
davon zu verschaffen, welcher noch yor lurzem existirte.®

g 25

Fossiler Monitor, aus dem Peiersberge und von Seichem, bey Mue-
stricht 73; als Krokodil geschildert, von Fa ujas-Saint-Fond,
179o; berichtiget von G. Cuvier, 1808, und ddrian

Camper 1812.

In den wundervollen Steingruben des St. Petersberges bey
Maestricht, mit welchen uns Hr. Faujas-Saint-Fond, in einem
eigenen Werke 7%), niher beltannt machte, so wie in dem benach-
barten Dorfe Seichem 7°), findet man Bruchstiicke versteinter Thier-
gebeine, besonders ungeheure, bis 4 Fuls lange Hiefer, mit starken,
spitzen Zihnen. Ungeachtet diese Knochen und Zihne gleich an-
finglich, so wie nachher z. B, von Hoffmann 76) zu Maestricht,
von Blumenbach 77) und Brugmans 7%), fiir krokodilartig ge-
halten, auch mir als solche, von meinem grofsen Lehrer Petrus

Cam-

Mdric s fou o Les Repheler yut ot L frvavdon Srfflas Forv L tmriesr

3} Nach Daudin, des Reptiles, Tome huitiéme 1803,Y S, 286, kennt man diese
Hiochen erst seit 1700,

74) Histoire naturelle de la Montagne de Saint-Plerre de Maestricht, par I.
Faujas-Saint-Fond, 4 Paris. An 7éme 1799, fol., auch gr. 4. Ins Hollin-
dische iibersetzt von Pasteur. Amsterd, 1Bos,, desgleichen in seinen Essals
de Géologie. TomeL Paris 1805, 5. 168, Planche VIIL 6as.

55) Minkelers und Hermans Mém oirve iiher die Hnochen eu Seichem Lenne
ich blos aus CGuvier.

76) 5. Jo. Mulder, oratio de meritis Petri Camperi in anaomiam compara-
tam, Groningae 1Hol. 8. 75,

77) Handbuch der Naturgeschichte, Fiinfte und sechste Auflage,

78) Bey Mulder a. a, O,

4
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Lamper, im Jahre 1779, in seinem Cabinet zu Klein-Lankum bey
Franeclier gezeigt wurden, in der Folge dennoch, durch ihre be-
sondere Gestalt, ganz eigene Befestigung und ausnehmende Grilse,
einige Naturkundige vom ersten Range so stutzig machten, dals
sie ;ihre Deutung auf Hrokedil- oder Eidechsen-HKnochen zuriich
nahmen, und dadurch, dals sie solche bald fiir Cetaceen- 7°) bald
fir Fischknochen erllarten, Ungewilsheit und Yerwirrung so lange
unterhielten, bis Adrian G. Camper’s des Sobhnes %°) und G.
Cuviers %) ungemeine Bemiihungen endlich die Sache ins Reine
brachten.

Hrn, Faujas-Saint-Fond bleibt das Verdienst, durch sei-

ne Abbildungen, welche, theils Triimmer des Hopfes, theils Zihne,

- und Wirbelbeine darstellen, die anschaulichsten Begriffe von diesem
] . Mae-

70) P, Camper in den Phil. Transact. 1786, Vol. 46, S, 446, Tabi, 15,16, teutsch;
in:den von Herbell iibersetzten simmtlichen kleinen Schriften. Leipaig 1788,
dritter Band, 1. Stiick, 1. und 2. Tafel, franzosisch, in seinen Qeuvres, Tome 1,
1803, P- 361. PI. VI, VII. Die eine dieser Tafeln hat auch Fa uj.‘ls-s.':int-
Fond, Hist, de la Montagne de 5t, Pierre. Fl. VI. nachstechien lassen. (Cam:

e . pern waren 17go van Marum in den Verhand, der Teylerschen Gesellschaft

und Blumenbach 1791 in der vierten Auflage s. Handbuchs gefolgt, welcher

aber gleich in der folgenden Ausgabe, wie ich schon in der vorigen Note be-
merkie; die r]chl:gt}f _-'n.ns:cll.t wieder qut‘{'.;f.w‘,

1 a Cyren Ao fEJS rere. a

k =5 o) Sur lcs,fns"'TE?‘d-L ‘\Iac‘sn ieht ioa” Jonrnal de Physique. An. IX, 1800, Tome 51,

ps 278, Desgleichen in einem Briefe an van Marum over den corsprong der

uitgedolven Beenderen van den St, Fietershers im Ersten Theil der Verhande-
lingen d. M. te Harlem, 8. 169. Desgleichen Description succincte du Muséum

de Pierre Camper par son fils Adrien Camper. a Amsterdam 1811, 5. 50,

wo e dieses Thier saurien gigantesque nennt, und Mémoire sur quelques par-

ties moins (‘.GII:I]L% du Squelette des Saurviens fossiles de Maestricht in den An-
nales duMuseum, im Neunzebnten Bande, Farisi18i2, mit den trefflichsten Abbil-

I dungen, |

{ 81) Sur le grand Animal fossile des Carriéres de Maestricht in;den Aunales du

Museum, Tome douxiéme 18cB. 5. 145, und in s¢inem grolsen Werle, desglei-
b ' chen in scinen Nolen zu dem in der Note Bo. angefiihrien Mémoire des I,
- 1 Adrien Campers sur q. p, d, Sq, des Sauriens fossiles,

¥

- |
|
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Maestrichter Thiere verbreitet zu haben. Insbesondere ist die ¢inund
fiinfzigste Tafel, welche eigentlich die vierte nur herrlicher wiedergiebt,
mit einer Kraft und einem Glanze des Stiches gefertigt, dafs sie da-
durch alle sechs #2), vor ihm gelieferten Abbildungen dieser Gebeins
iibertrifft. Lobenswerth scheint auch die Anfangs=-Vignette, welche
das Grofsen- Verhilnils dieses riesenmifsigen Ungeheuners der Vor-
welt zu dem Korper des Menschen, auf den ersten Blick versinnlicht.

Versleicht man, bey dem allen, jene prichtige, ein und fiinf-
zigste Faujas’sche Tafel °?), mit der einfachen, prunllosen, um
mehr als drey Viertel kleinern Cuyierschen Abbildung, gerade des
nimlichen Stiickes, aus der nidmlichen Sammlung, so wird man recht
auffallend wahrnehmen, wie gar viel, bey Abbildung selbst dieser al-
lerstarresten, naturgeschichtlichen Gegenstiinde, wo lieine VWeichheit
ein Niedersinken und Verbreitern, keine Austrocknung ein Verschmi-
lepn und Verkleinern, Keine Wirme ein Entfirben, Aufbkihen; (Zer-
fliolson tnd Zerstoren verursacht, auf eine mit Verstand und Sach-
kenntnifs angeordnete bildliche Darstellung ankommt, und wie sehr
viel daran gelegen ist, mitunter manches iiber{liissige, den Beschauer
nur hindernde oder verwirrende wegzulassen, um fiir das Wesentliche
Raum und Licht zu gewinnen.

Wer von Uns wiirde wohl ohne die vorgiingige Versicherung
errathen, dals diese beyden Abbildungen einen und -denselben Gegen-
stand vorstellen sollen? Das Bild bey Herrn Faujas, welches eiren
hichst vollendeten, ja selbst in seiner Art treuen Zeichner und Huopfer-

- stecher bewihrt, zeigt uns nur lauter wild unter, iiber, und durch
‘ 452 ein-
\ 82) Die Citate fiber diese sechs andern Abbildungen, findet man bhey Cuvier a,

a, 0. 8. 157, genau angegeben,

$3) Eben diese Tafel liefert Faujas-Saint-Fond zum drittenmal, verkleinert,
auf einem Octavblitichien, in semcn Essais' de Goologie, Tome . Planche VIII.
(bis), auf welcher die Zilne unverhiltnifsmilsiy diek erscheinen,

ot ';:‘;“;‘;.._f’f...-.,?#-'p P et Ffjﬂ']‘;}‘-ff"— fh?;&ql—-\; = _R\d-r"‘n'-"—-" : I"’( gL ‘/!’;},[ .
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einander geworfene Triimmer, "“wenn'aus Cuvier’s Abbildung, ‘trotz
der zertriimmerten und verschobenen Hnochen, dennoch: die Gestalt
des Schidels, recht erfreulich, klar und deutlich hervorgeht, so weit
némlich zwihver Bezeichnung diese Triimmer hinreichen.

Hr. Faunjas-Saint-Fond lieferte ferner, mit rithmlichem
Kostenaufyande, die bis jetst grolsten und besten Abbildungen, vom
L‘w«-’*’f‘*”!fmw—’]i&ﬁrohudilc (Pl. XLIIL), vom grofsen Gavial (PI. XL¥V1.), vom
kleinen Gavial (Pl XLVIIL), von dem grolsten ganzen Gerippe ei-
nes Krokodiles. (PL XLIF.), von dem grifsten Schidel cines Gavial's
aus. der unvergleichlichen Brugmannschen Sammlung zu Leiden
(Pl XLVIL) und von mehreren einzelnen Hnochen derselben (Schul-
terblatt, Oberarm und Beckenbein PI, XL}, Schidel und Unterkie-
fer Pl L., Zihne PI. XLIX.), um dadurch die anschaulichsten Be-
weise zu fithren, dals jenes Maestrichter Thier ein Kroliodil gewe-
sen-seyn sollte. Allein gerade diese seine eigenen Tafeln dientens
Hrn.-Cuvier zum besten Gegenbeweise, dafls es keinem Hrokodile,
sondern einem Monitor gleiche. Dieses wiirde weniger begreiflich
scheinen, wenn Hr. Cuvier nicht zugleich augenscheinlich bewiese,
dafs Hr. Faunjas-Saint-Fond
Planche X. Ein Oberarmbein einer Schildliréte fiir ein Schenkel-
bein des Iflaestrichter Thieres;
Pl. XI. Ein Schienbein eines Monitor-#hnlichen Thieres fiir ein
Schulterblatt ;
Pl X}V und XVI. Ein Stiick vom Brustschilde einer Schildkrote
fiir ein Stick von der Hornschaufel eines Elends ;
| Pl. XVII. Ein Schulterblatt einer Schildkréte fiir ein Hirschge-
I ‘ : weihe;
I Pl. X¥VI. Zwey Handwurzellinochen einer Schildkréte fiir ein
| Schaambein und Schliisselbein eines Hrokodils ||

L
L]
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angesprochen hiitte.

Dieses bis jetzt blofs in der Gegend von Maestricht, mitunter
in einer Tiefe von neunzig Fuls, gefundene Thier, mochte im Gan-

| - Zen
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zen die Linge von 28 Fufls haben, und der Hopf etwa ein Sechstel
daven betragen. :

Durch seine an den Hicfern haftenden Zithne niiberte osi/sich
dem Monitor mehr als selbst der Iguan; durch seine am Gaumen
haftenden Zihne hingegen auffallend dem Iguan, und scheint dem-
nach Hrn. Adrian Camper und Cuvier zwischen den Monitor
und Iguan zu gehoren.

Den Hrokodilen diirfte man es nur in sofern mach Hrn. Cu-
vier’s Urtheil beygesellen, als man diese im Allgemeinen zu der
grolsen Familie der Eidechsen oder Saurier gewdhnlich zu rechnen
pllegt.

Auch die Anzahl seiner Hals- Riicken- Lenden- und Becken-
wirbel beweist ihm, dals es einem Monitor glich.  VVahrschein-
lich hatte es 22 bis 23 Paare Rippen, wenn dieKrokodile héchstens
17 Paare haben.

- Ueberhaupt hatte es mehr als 113 Wirbelbeine, also fast noch
einmal so viel, als die Hrokodile, welche meistens nur sechzig *%)
oder acht und sechzig in allem haben, glich also auch dadurch den
Monitoren, welche 110 VVirbelbeine besitzen.

Er lechte nach Hin. Cuvier’s Vermuthung im Meere, lkonn-
te seinen Hals so wenig als ein Krokodil seitwirts biegen, und mit
seinem michtigen Schwanze wohl rechts und links, aber nicht fig-
lich wie ein Wallfisch aufwirts und unterwiirts rudern. Man brau-

| che sich ibrigens nicht besonders zu wundern, einen Monitor so
i grofs als ein Krokodil zu finden, da ja mehrere andere Thiere der
¥ Vorwelt, die ihnen ihnlichen dermalen lebenden an ungeheurer
Grilse weit iibertreffen.
End-

8;) Man vergleiche damit unten den disten und 3bsten §
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Endlich hat Hr. Cuvier sehr Recht, bey dicser Gelegenheit
die Feststellung allgemeiner Naturgesetze einzuschirfen; da ein ein-
zinziger, scharf ins Auge gefalster Zahn dieses Maestrichter Thie-
res ihm sogleich den Schliissel, gleichsam das Stichwort, zur Lésung
des vor ihm so schwer geschienenen Riithsels verschaffte. '

). 22,

Fossile Bruchsticke von Jirokodilkiefern aus dem Ficentinischen in
Hrn. Bereton i's Sammlung zu Scio, geschildert voimn
Grafen v. Sternberg 10806.

Unserem geehrten Mitgliede demIL Graf.v.Sternberg verdans
Kenwir die vonunserm Miinchner Kiinstler M e n z inaqua tinfa gefertigte,
schéne, nur um die Hilfte der natiirlichen Grilse desOriginals klei-
nere Abbildung ®°) dreyer Bruchstiiclie eines Hroliodilschidels, ans
dem Naturalien - Habinete des Hrn. Girolamo Beretoni zu Scio.
Man fand dieselben in gelb - réthlichem Hallsteine, im Vieentinischen,
nahe bey Rozzo, in den siehen Gemeinen. Das lingste Bruchstiick
von der linken Hillte des Unterkiefers, ist 2 Schuh 1} Zoll Wiener,
Maals lang, und 8% Zoll breit: Lkirzer ist das zweyte Bruchsticlk,
von der rechten Hilfte des Unterkiefers: das dritte lleinste Bruch-
stiich besteht aus dem vordern Stiicke des vom Unterkiefer wegge-
schobenen Oberlicfers. Die Zihne sind meistens herausgedriiclkt
und wmherliegend; nach denjemigen Zidhnen, welche vollkommen er-
halten sind, zu urtheilen, war das Thier noch jung.

Ganz richtig, bemerkt der Hr. Verfasser, die grilste Ueberein-
liunft dieser Bruchstiicke mit den yon Hrn. Faujas-Saint-Fond
auf der Planche I¥”. und LI abgebildeten, aus dem Petersherge bey
Maestricht, ins Pariser Musée d Hist. nat. gebrachten Petrefaliten.

Hr.

#5) Reise durch '[_‘_v:-nl in dlr_- Oesterreichischen  Provinzen Ttaliens, mit 4 Hupf,
Liegensburg 1806, in gr. 4. Tab, 2. S, 86,
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Hr. Cuvier °¢) erklirt diese drey Hiefer-Bruchstiicke zwar
fir einem Hrokodile angehrend, aber nicht, wie Faujas-Saint-
Fond meynte #7), von der Art, die man Gaviale nennt, sondern viel-
mehr von derjenigen Art, welche man zu Honfleur und zu Altdorft aus-

grub.

§- 23.
Fossile Frokodile von Honfleur und Havre sowohl im Musée d'Hist.
nat. als in Privat- Sammlungen zu Paris, geschildertvon
G. Cuvier 1801 und 1808.

Hr. Cuvier beschrieb ein fossiles Hrokodil im Jahre 1801 E8y
welches bey Honfleur vom Abbe Bachelet ausgegraben worden war,
und sich jetzt zu Paris im Musée d’histoire naturelle befindet, indem
er zugleich erklirte, dals solches nicht zu den Gavial’s gehiirte, ob es
gleich in’ der Bildung manche Achnlichkeit mit ihm zeigte.

Man wird sich also durch Hrn. Faujas-Saint-Fond, der
dem ungeachtet dieses Hroltodil fiir einen Gavial aussicht 872) nichtirre
machen lassen.

Hrn. Cuviers fernerer verstindigen Beniitzung seines Reich-
thums, an dem zu Havre und Honlleur gefundenen fossilen HKrokodil-

i Hno-

86) Annales du Museum, Tome 12, p. 87, 88, 109,

B7) Essais de Géologie, p. 165,

B#) Bulletin des sciences par 14 société philomatique, an IX, (181, 8,169. Da
ich digse Zeitschrift nicht erhalten Lonnte, so wiederhole ich Hra, Cuvier's
cigene spilere Worte iiber diesen Gegcnst:au{l aus den Annales du Muséum,
Tome XIL. 'S, 74 und r:ﬁ. un auire de ces animaur, deterre pres d'Honfleuar
par I'Abbe Bac helet, fut reconnu et annoncé pour la premicre fois par moi,
comme un crocodile et je declarai en méme temps que ce n'éloit point le
gavial, quoiquiil et avec cette espece de nombreux rapports de conformatiion,

8ig) Hist, nat de la Montagne de S5t, Pierre cte, S. 215, Essais de Géolegie p.a6GB,
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Knochen sind wir die eben so genaunen als griindlichen Belehrungen
iiber diese bis zum Jahre 1808 wenig gekannten Verstcineruugcu
schuldig.

Diese Ueberbleibsel wahrer Krokodile namlich finden sich in den
bliulich grauen, harten, kalligen Mergelbiinlien, lingst den beyden
Ufern der Seine-Miindung, und gehoren iiberhaupt, so wie die Kno-
chen der Thiiringschen Eidechsen zu viel &lteren Schichten der Erd-
rinde, als diejenigen, welche sclbst die éltesten Reste oder Ueberbleib-
sel vron Siuvgthieren enthalten.

Aulser mehreren Wirbelbeinen und einem Theile des Oberkie-
fers bildet Hr. Cuvier das bedeutendste unter seinen Stiiclen,
niimlich einen fast bis auf die Gelenkflichen ziemlich vollstindig

e erhaltenen Unterkicfer, in ein paar Figuren treffendst ab 7°).

Scinem durch die sorgfiltigsten Vergleichungen begriindetem
Urtheile nach gehorten diese Knochen unstreitig einem Hrokodile,
nicht wie Bachelet glaubte, einem Delphine oder Cachalot.

-*‘
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Doch um die zu meinem dermaligen Zwecke dienlichen Haupt-
sachen moglichst kurz zusammen zu fassen, so geht aus Hen, Cuvier’s
trefflicher, mit Abbildungen erlduterter, Abhandlung offenbar hervor:

W

Dals sich in den genannten Mergelbiinken, die Ueberbleibsel
von zwey verschiedenen, ginzlich unbekannten ?*) Hrokodil-Arten
befinden, und dals sich zwar beyde Arten, doch die eine Art der-
selben, durch die Abplattung ihrer Hiefer ®2), mehr als die andere
f Art (deren Unterkiefer er abbildet) dem Gavialen nihert.  Dieses
' he-
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gu) Annales du Museum, Tome XII, Planche II, Fig. 1 und 2, .‘-},--l“f ey
g1} Seite gh. ""}"""""

(H pa) Seite g4 wnd 109,
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beweise auch noch besonders die Vergleichung der hisher ‘alldort
sefundéten Wirbelbeine mit" dén Wirbelbeinen' der”Jetzt auf"der
Erde lehenden Hrokodile.

Da sich aber leider keine deutliche Stiicke des iibrigen Sché-
dels- oder der eigentlichen Hirnschale bis jetst zeigten; so lielsen
sich auch dicse beyden Arten nicht niher: bestimmen,

AbLé Tersan und Mr. Bexon zu Paris besitzen ebenfalls
Bruchstiicke von diesen fossilen Krolodilem, welche auch Hr. Cu-
vier abbildet #3); mnimlich das vordere Stick eines Oberliefers,
und das Stiicly, welches den Oberliefer mit dem Stirnbeine verbindet.

0 24
Fossiles: Krokodil von dngers, von dlencon und von Mans, geschil-
dert von Cuuvier 18o8.

Frankreich scheint Hrn Cuvier °%) noch an mehreren Or-
ten, als zu Hayre und Honfleur, z. B. zu Angers, Mans und Alencon
in seinem Boden seit der Vorwelt begrabene lnochen zu enthalten,
welche entweder zu emer der beyden zu Honfleur und Havre ent-
deckten Krokodilarten oder nach den auch yon ihm abgehildeten *7)
ersten und zweyten Halswirbel zu urtheilen, vielleicht gar zu einer
dritten unbekannten Art gehirten.

8 25.
Fossiler Monitor wvor Rothenburg im koniglichen Naturalien-Fubi-

net zu Berlin, geschildert von Cuvier 1808.

g an der Saale im

Hallischen in einer 204 Fuls tiefen Grube Hnochenreste auf einem
Stei-

Im Jahre 1793 fand man zu Rothenbur

93) Annales du Museum, Tom; 12, Planche X1, 5: gz.
g4) Amnales du Museum, Tome douxiéme, p,ror,
95) Ebendaselbst, Planche 1. Fig, 7 und 8,

5
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Steine, ‘welcher sich jetzt im kéniglichen Naturalien-Habinet zu
Berlin befindet, und von welchem Hr, Cuvier auch eine Abbil-
dung 7€) mittheilt.  Thm scheint das Thier, von dessen Gerippe
doch nur einige Riicken-, Lenden- und Schwanzwirbel, nebst
Beckenknochen und Beinen der Hinterfiifse erscheinen, der nédmli-
chen Species von Monitor anzugehdren, von welcher Spener, Link
und Swedenborg Beyspicle schilderten.

6. 26 a.

Fossile Krokodile an der Fiiste von Dorsethsire,. geschildert von

J. Parkinson 18i1.

James Parkinson *) sah nicht nur, sondern besitzt selbst
einige Bruchstiicle fossiler, an der Histe von Dorsetshire ge-
fundener, Krokodile, welche durch ihre langen und schmalen Kiefer
der ersten von Cuvier beschriebenen, zu Havre sich findenden,
Species gleichen. Von drey Speciminibus, die er sah, enthielt das
eine fast den ganzen Schidel — die Vereinigung dieser Specimi-
num beweisen ganz entschieden, dafs sowohl in England als auf
dem Continent sich Ueberbleibsel von derjenizen Species des Hro-
kodils finden, welche aller Anniherung ungeachtet sich dennoch von
jeder bekannten Species des Gavial's wesentlich unterscheiden. Yon
dem Hopfe der zweyten Species von Krokodilen s welche sich zu
Honfleur finden, sah er in England noch kein bestimmtes, Beleh-
rung gebendes, Specimen,

Hr. Pfarrer Hawker zu Woodchester in Glocester-
shire besitat vielleicht eines der schonsten Stiicke von solchen in
Eng-
96) Annales du Museum Tome XH, Planche 1o. fig. 1.

*) Organic Hemains of a former World, Third Volume. London'i18i1. 4. p. 284,
Ich verdanke die Mittheilung dieses in T

eutschland noch wenig bekannt schei-
nenden Prachiwerkes der freundschaftlichen Gefilligheit des Hrn. B. v, Moll,
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England gefundenen Krokodilen. Er fand es in der Nihe von Bath,
und es enthilt einen grofsen Theil des Hopfes und des Rumpfes,
wie es scheint, auch von derjenigen Species, welche Cuviern zufel-
ge gradweis sich verschmiilernde liefer hatte.

_ Es wire sehr zu wiinschen, dafs Hr. Parkinson von die-
sen Stiicken durch seine gar fiirtrefflichen Hiinstler genaue . Abbil-
dungen in natiirlicher Grofse verfertigen liefse.

§. 26 h.

Unbestimmte Nachrichten von versteinten Irokodilen.

In M. D. S. Buttners Rudera diluvii testes i. e. Zeichen
und Zeugen der Sindfluth, Leipzig 1710, 4. finde ich Tab. X. fig. 6.
die Abbildung eines nach 5. 62 im Mansfeldischen Hallistein ent-
haltenen versteinten Hnochens, welcher vielleicht ein Unterkiefer ei-
ner Eidechsenart seyn mochte.

In (Argenville’s) Oryctologie, Paris 1755, finde ich unter
den Parties d'animaux inprimdes sur la pierre, sowohl Seite 79.
Xilosteon scheleti Crocodili, als Seite 82. Lacertus, sew Crocodilus
in lapide scissili ex monte Bolca und 8. 350 Crocodile ou Lézard
pétrifié du mont Bolca aufgefiihrt, und dabey Lach mund citirt.
Allein in Frid. Lachmund's Opvuroypapia Hildesheimensi, Hil-
desheim 1660g. in 4. finde ich wenigstens nichts davon.

VWas von Arduini, des dents de Crocodile trouvdes dans la
Montagne de la Favorite ele. im Journal encycl. 1763. Jan. S. 146
— welche Bechstein S. 382 citirt, zu halten sey, vermag ich
nicht zu entscheiden.

In G. Brocchi’s herrlich ausgestatteter Conchiologia jfossi-
le supapennina con osservazioni geolochiche sugli apennini, Milano

6 * i
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1814, mit' welcher ‘mich ebenfalls' Hr. Bar. v. Moll' zuerst'belannt
machte; “finde “ich Seite XLIX nun folgende Stelle: NVe'icontorni delle
Favorita,  fece T Arduini unc scoperta ‘¢he furallora- guasio univi.
Trovo denti di coecodrillo disseminali in''una tefra saponicea,, ri-
piena, com! égli dice, di' frammenti di ossa' e di wleune ossotti in:
tieri appdarienenti alle articolaziont delle dita di questor animale.
Di cotesti 'denti re ebbe di piccioli, di mezzani e di grandi; e in- ;
steme con essi alcuni pezzi di cranio (Giornale del Griselini
¥ol. 1. pag. z04). Prima dell Arduini erasi parlato & vero, di
ossa fossili di coccodrillo, e come tali si spacciarono quelle di due
scheletri scavati nei monti della Turingia, Vuno dei quali fu fizu-
rato da Link, e laltro nel primeo wolume delle Miscellanee di Ber-
lino, indi copiato da Scheuchzer, da Falentini, da Butiner:
ma Cuvier ha deciso che essi spetano qd un lucertolone del genere
monitor.

Im Siebenten Jahrgange von Hrn.G.R.v.Leonhard’s Taschen-
buch fiir die gesammte "elmcral('fﬁ‘le/ 131" finde ich 8. 67 folgende
Stelle von Hrn. v. Schlotheim: ,, Wir haben keine lnnrmclmnde
»Auskunft, ob die Halkschichten bey Kannstadt, in welchen sich ein
»ganzer Wald von versteinerten Rohrgewiichsen und Palmen, und
;Heste von sehr grolsen Hrokodillen finden, zur Juraformation,
sund vielleicht zu ihren Steinkohlenlagern gehirt.

Hier sollen sich also Palmen, Rohrgewiichse und Krokodile zu-
sammen finden!

Auch Hrn. Med.R. Kopps zu Hanau mir in der Handschrift
geftilligst mitgetheilte Vorlesung gedenkt dieser bey Hannstadt gefun-
denen Hrokodilpetrefalite.

Allein als ich im Jahr 1813 zu Kannstadt war, besuchte ich die-
se geologisch merkwiirdige Gegend, sah und horte aber weder dort
noch zu Stuttgardt etwas von versteinten Iroliodilen,

Auch
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Auchlist nach Hn. vi Matthison's Versicherung weder Cu-
vier noch Hren, Tieibmedilus, Jdger, der die Umgebungen von Hann-
stadt von allen Seiten, und so viel méglich in allen Tiefen studict
hat, etwas davon bekannt, dafls daselbst fossile leste von Hrolo-
dilen zn Tage gekommen wiren. Ehen so wenig wissen, des Hra.
L.M. Jiger Bruder, Hr. Dr. Jiger, noch Plarrer Memminger,
dem wir die neueste trefiliche Beschreibung von Hannstadt verdan-
lien, etwas von solchen Hrokodilen. ;

G 27
Fersteinter Gavial von Daiting.

'So viel von den mir bis jetzt beliannt gewordenen angebli-
chen und wahren Beyspielen versteinter HKrokodile, von denen ge-
rade die allervorziiglichsten sich im dermaligen Honigreiche Baiern
fanden. Sollten durch gefillige Mittheilung von Lesern, welche sich
fiir die Vollstindigleit solcher Anzeigen interessiren, mir noch meh-
rere beliannt werden, so will ich micht siumen gsie in einem Nach-
trage mit Dank bekannt zu machen.

Ich komme nun zur Schilderung des gegenwirtigen Petrefacts.
Tabula 1. (Figura 1. 2. und 3.).

Die zwey Steinplatten, zwischen welchen diesesPetrefact ent-
halten ist, wurden gebrochen, vor zwey Jahren, rgi2, zu Daiting,
zwey lileine Stunden von Monheim, im sogenannten IMeulnhard, in
einer nur wenige Fuls ticfen, bereits wieder verschiitteten Bohnetz-
Grube.

Als ich im May des Jahres 1814 diese mit schonen Buchen
bewachsene, sanft hiigelige Gegend besuchte. fand ich an mehreren
angeschiirften Stellen rechts und links der Stelle, wo man dieses
Petrefact gebrochen halte, zwischen den auch hier, so wie zu Soh-

len-
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Ienhofen fast ganz horizontal brechenden,, meist sehr miirben Tallk-
schieferplatten hdufig Ammoniten yon zweyerley Arten nchst Fisch-
schuppen. Diese Halkischieferlagen sind hier hiiufiger als zu Schlen-

hofen von einem fetten mit Bohnerz untermengten Thone durchs

ldiiftet..

Beyde' Steinplatten bestehen' aus einem gelbgraven, schiefri-
gen, mergelartigen, hiufig mit ziegelrothem, weniger mit gelbem Ei-
senoxyd gefleclitem Halltsteine,” Tlin und wieder zeigen sich kleine
Theilchen Quarz ‘eingesprengt. Im ganzen ist dieser Hallischiefer
von einem gréberen Gefiige, unﬂ‘[m{,hﬂrllﬂ‘cr und blassererFarbe, als
der gewéhnliche, bekannte, fiinf Stu:n.dun von Daiting, zu Sohlenho-
fen, brechende, falbe Hallischiefer. Die: Sulm,hcen desselben sind
nicht nur von verschiedener Dicke, sondern auch von verschiedener
Farbe und Hirte. Die #ulserste, wahrscheinlich zu Tag gelegene,
sehmutzigere Schichte der dickeren, oder der Hauptplatte, ist bey
weitem die allerhiirteste, auch an Tarbe dunkelste. Nach innen,
gegen das Hnochen-Gerippe zu, sind die Schichten im Ganzen stu-
fenweis weniger hart, ja mitunter ziemlich miirhe. Zunichst- um
das Gerippe, besonders ‘an den Stellen, wo vieles weiche oder
dickes Fleisch des Thieres sich befunden haben mulste, ist die
Steinmasse, meistens zugleich gelblich weils und merklich weicher,
nach Hrn. College Petzl’'s Vermuthung durch Einwirkung der
Phosphorsiure. Mitunter gerieth ich beym Meilseln auf Stellen, die
sich dem Geruche als. stinksteinartig verriethen, Einige, sogar auch
durch die Knochen selbst fortlaufende, schwarzwlanzendc haarfeine
Adern setzen durch den Stein seiner ganzen Liinge und chkc nach.
Diese fast wie mit einer durchsichtigen, krystallinischen Masse an-
gefiillt ausschende Risse oder Spalten, verursachen jedoch keine
Trennung an diesen Stellen.

In concentrirter Schwefelsiure loste sich sowohl diese Stein-
masse

—
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masse als die versteinten Hnochen bis auf die quarzartigen Theil-
chen auf *7).

Unser hochverehrter College G ehlen verpflichtete mich durch
folgende Note:

,;Die kleinen Stiickchen von dem Skelet  des. versteinten Ga-
,vials wurden mit sehr verdiinnter reiner Salpetersiiure iibergossen.
,,Sie wurden davon unter sehr milsigem Aufbrausen angegriffen, das
,nur an einigen Punkten, wo Theilchen der umhiillenden Hallimas-
,,6¢ safsen, lebhafter war. Die Auflésung ging langsam vor sich,
,und wihrend derselben sonderten sich kleine leichte Flocken ab,
,,welche die Fliissigkeit triibten.  Von einem grifsern Stiickchen
fand sich am folgenden Morgen noch eine diinne Scheibe unaufge-
,list, und an dieser konnte man schon mit blofsem Auge, noch
,,mehr aber mit der Lupe, sehr schin ein ganz organisches Gewebe
,wahrnehmen. Die Aufldsung wurde klar abgegossen und in drey
,,Theile getheilt: -

,Der erste Antheil wurde mit dtzendem Ammonium versetzt,
,,das einen Niederschlag gab von dem dulsern Ansehen, wie er dem
,,phosphorsauren Halk unter diesen Umstiinden eigen ist. Er wurde
,,ausgewaschen, hicrauf mit verdiinnter Essigsiture aufgelést, (wasohne
,alles Aufbrausen geschah)) und die Flissigheit nun wieder mit so
,,viel Ammonium versetzt, dafs die iiber dem entstandenen Nieder-
,schlage befindliche Fliissigheir noch sauer blieb. Der Niederschlag
,,setate sich bald krystallinisch- pulverig zusammen, und nach dem
,,Auswaschen und Trocknen vor dem Lothrohr gepriift, schmolz er

PR’ | T

g7) Dandebard de Ferussac Allgemeing Bemerkungen tber die Versteine-
Tungen des Erdreichs siifser Gewisser im Bulletin de la soc, p!ﬂ]nmatiq_ue 1813,
Avgiist, ausgezogen in Gilberts Annalen der Physik, Band 15, 4. Stiick 1813,
filirt an, dals man Enochen von Krokoedilen in Gyps gefunden habe,
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.unter Phosphorescenz mit griiner Flammcnspilze 7. einem giagiggn
s Hiigelchen: ein Iennzeichen des sauren phosphorsauren Halls.

s»Ein zweyter Anheil der ‘Auflésung wurde nach Abstumpfung
sder iiberschiissigen Sdure mit essigsaurem Bley verseétzt, das einen
ssweilsen Niederschlag bewirkte, ‘der'nach dem Auswaschen und Trocks
suen vor dem Ligthrohr 'zu’ dem polyedrischen gelblichen Hiigelchen
»tlols; ‘wodureh sich'das phosphorsaure Bley kenntlich’macht.

s Der-dritte Antheil gab, nach Neutralisirung der: vorstehenden :
nodure, mit salpetersaurem Quecksilber ebenfalls einen Niedersehlag
A 4 L& (=1 ]
nder im Platinléffelchen vor dem Léthrohr geglithet nach Verfliichti-
»gung des Queclsilbers glasige Phosphorsiiure gab, die sich bey fort-
| ;swihrenden Blasen mit griinem Phosphorschein verflichtigte.

»Allen bisher angefithrten Erscheinungen nach verhalten sich

»also die Theile des Skelets wie ein durch langdauernden Einfluls der

s»sAtmosphirilien caleinirter Iinochen, wie sic sich auch durch Farbe,

;> Dichtiglieit des Gefiiges und einen Grad von Durchscheinenheit van

;dem sie umhiillenden Kallimergel auszeichnen. Auch ist noch nicht

.. ssjede Spur organischen Stoffs aus ihnen verschwanden; wie die bey der

sAuflisung sich absondernden Flocken zu zeigen scheinen, die auf

i ) »dem Filter eine briunliche Farbe annahmen, aber bey der kleinen

sMenge Materials, die @iberhaupt zu dieser Untersuchung verwendet

»werden konnte, zu unbedentend waren, um von dem Papier abgze-
»sondert und weiter untersucht werden zu lidnnen.*

; Diese Platten brachen nicht nur, sondern spalteten sich auch
so wunderbar glicklieh von einander, dals dariiber nur wenig zu

' ' _ wiinschen iibrig bleibt. |

" Die grofsere und dickere Hauptplatte von fast '3 Fals
Linge und ein Fuls und drey Zoll Breite niimlich, enthilt nicht nur

das ziemlich vollstindige Gerippe von der Spitze der Hieler an,
bis
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bis zur Spitze des Schwanzes, sondern selbst den aus seinem Ge-

lenke losgerissenen, und sogar iiber einen Schuh weit vom Rumpfe
weggeschobenen rechten Hinterfufls (Fig. 2.).

Die Lleinere und diinnere Platte dagegen enthilt aulser eini-
gen Triimmern des Schiidels, und einigen Spitzen der Zihne nur
die Bruchstiicke von vieren derLendenwirbel; von den zwey Beclien-
wirbeln und einem Schwanzwirbel (Fig. 1. zwischen so und 6o).

Rings um dieses Gerippc zeigen sich auf beyden Platten Spu-
ren von iuflserst platten Ammonshérnern, Fig. 6, auch auf der klei-
nen Platte in der Gegend des Bauches ein TFischschwiinzehen' ?8),
Yig. 7, aulserdem die Spur eines Vermiculiten, eines Inselites, und

hin und wieder ein glattes, halbdurchsichtiges, wie ein getrocknetes
Leimtropfchen aussehendes Fisch-Schiippchen.

Die Knochen selbst unterscheiden sich von dem Geftige des
sie als sogenannte matriz umschlielsenden Steines, aulser den ihnen
eigenthiimlichen Gestalten durch ihre dunklere, gelb-briunliche oder
briunlich graue Umber-Farbe, durch ihre Glitte, ihre Dichtigleeit,
ihre besondere Hirte und Festigheit. Am merhlichsten unterschei-
det sich dieses feinere Ilorn eines Hnochens, von dem erdigen, san-
dig rauhen, ungleichartigern Horne des Steines auf seiner mattglin-
zenden Bruchfldche,

Von véllig gleicher Beschaffenheit sind die Schilder (*) und
Schuppen. Fig, 3.

Die

g8) Etwa won Russel’s scomber kurrili wodagehuah, Tab. 3g, oder Balistes som-
drum yellakah, Tab, 23, oder silurus cirris laevis, Tab, 11,7 Deseription of two
hundred Fishes collected on the Coast of Coromandel, London 1803, ful,

6
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Die Hallimasse zuniichst sowohl um mehrere der grifsern

Schilder, als um die letzten Wirbelbeine des Schwanzes war car-
moisinroth tingirt,

Fitwas briunlicher, fast durchsichtig und glinzend zeigen sich
die Zihne.

Benetzt man die Stellen, wo Hnochen liegen, so unterschei-
det sich die Knochen-Substanz noch merklicher von der Steinmasse,
durch ihre alsdann dunkelbriunlich gelb werdende Farbe von der
lichter bleibenden Steinmasse.

Simmtliche Knochen, sowohl des Gerippes als der Schilder
und Schuppen, scheinen (aufser den Zihnen) durchaus von gleicher,
oder ein und derselben Beschaffenheit, weder elfenbeinartig elastisch,
noch: caleinirt brécklich, sondern wirklich chemisch veréindert, oder
wahrhaft versteint, daher weniger wasserlechzend und briichig als
andere fossile Hnochen, z.B. die Hnochen von Muggendorf. Hin
und wieder entdeclkt man auch wohl in ihren Zellchen klcine; glédn-
zende, weilse, fast durchsichtige Halllrystallen.

Und gerade so ist auch das &ufsere Ansechen der Hnochen
des Ornithocephalus beschaffen.

Vielleicht dafs die verinderte, dunklere Farbe der Hnochen
mit von den Eisentheilchen der Steinmasse herriithrt.

Dic Wegschaffung dieser Halldiruste, womit der grofste Theil
des Gerippes, theils nur iibertincht, theils fest eingemauert war,
erforderte viele Vorsicht, Behutsamkeit und Geduld.  Ich bediente
mich dazu vcrsﬂhicldcncr Meifsel, Grabstichel, Schabeisen und
Messer.
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o ag.
Verhilinisse der Haupttheile des Gerippes unter einander.

Die Linge des ganzen Gerippes, yon dem yordersten Ran-
de der Hiefer, bis zur dulsersten Spitze des « Schianzes betrigt,
gwey Fuls eilf Zoll sicben Linicn oder 427 Linien Pariser Maalses,
wiirde also auf dem etwas Liirzeren Steine leinen Platz haben,
wenn nicht der Riickgrath geliriimmt, und die finfzehn letzten VVir-
belbeine des Schwanzes in einem Hiufchen beysammen Figen.

Die Linge des Hopfes von der Schnauzenspitze bis zum
Hiefergelenke (1m), (das aber das Hiefergelenl hinterwérts vorragens
de Stiick des Unterldefers (mn) nicht mitgercchnet) betrdgt, sechs
70ll vier Linien; verhilt sich also zur Linge des ganzen Horpers,
wie 76 zu 427, das ist, der Hopf hat zwischen einern Fimitel und
Sechstel von der Linge des horpers. — Mein ldeiner Gavial im
Weingeiste ist 1 Fuls 9 Zoll (oder 252 Linien) lang. Sein Hopf
(Fig. 4 und 5) 4 Zoll 2 Linien (oder 50 Linien); folglich
hat der Hopf ungefihr wic beym fossilen gegen cin Fiinftel yon
der Liinge des ganzen Korpers; wahrscheinlich wiirde er das Ver-
hiiltnils des fossilen haben, wenn er mit zunehmendem Alter die
Grilse des fossilen erreicht hitte.

Im Skelete des Crocodilus Tucius von 3 Fulsa} Zoll, hat der Schii-
del 5% Zoll; folglich ein Sicbentel der ganzen Linge.

Diec Linge des Schwanzes ist ein Fuls funf Zoll zchn
Linien; folglich bat er nur ecine Linie weniger als die Hilfte der
Linge des ganzen Horpers betriigt. Das nimliche Verhiltnils findet
bey meinem frischen leinen Gavial Statt. Die Linge des gan}zcu
Worpers ist .1 Fuls ¢ Zoll (oder 252 Linien), dic Hilfte davon
126 Linien, die Linge seines Schwanzes ist 1o Zoll 8 Linien;
folglich ist der Schwanz auch nur um ZWey Linicn linger, als die
Hiilfte der Liinge des ganzen Korpers betrigl.

64 In




In dem 3 Fuls 3 Zoll langen Sheclet des Crocodilus Tucius . ist
der Schwanz um 2% Zoll Liirzer als die Hilfte der ganzen Liinge,

Hrn. Guyier *) zufolge soll der Schwanz der Krokodile um
ein Siebentel linger als der itbrige Horper seyn.  Allein ich vers
muthe, dals hier ein Druclifehler obwalte, und dals man statt ein
Siebentel (un septiéme) ein Siebenzehntel (un dix septiéme) setzen
miisse.

An Perrauli’s jungem Krokodil von 3 Fufs gz Zoll war
der ‘Schwanz so lang als der iibrige Korper. Nach Hn, Daudin %)
ist die Linge des ganzen Korpers eines jungen Gavials im Pariser
Museum 2 Fuls 4 Zoll 6 Lin., die Linge des Schwanzes 1 Fuls
2 Zoll, auch bey seinem Caiman aus Surinam und Crocodilus lati~
rostris hat der Schwanz die halbe Linge des Horpers.

An dem Gavial, den Hr. Bechstein %) besitzt, ist der

Schwanz betrichtlich linger als die Hilfte der Linge des ganzen
'l{c'jrpers.

Abbildungen ganzer Gerippe von frischen Hrokodilen, wyel-
che ich mit meinem fossilen Gerippe aulser den beyden Froriep-
schen von Crocodilus vulgaris, Crocodilus acutus und dem dritten
von Croeodilus lucius in der Natur verglich, lieferten: Grew sy
eine etwas rohe, welche Shaw °) sehr verkleinert, aber sauber co-

' pirte;

1) Annales du Museum, Tome douziéme, p. 173,
2) Histoire naturelle des Reptiles etc. Tome second, Paris an X, (1Boz} 8. p.3g0.

3) Uebersetzung von de Ia Cepede’s Naturgeschichte dor Amphibien, Weim. 1800,
S, 43a.

&) Museum Societatis Regiae, or a Catalogue and Description of the natural and
artificial Rarities belonging to the B, S. London 1681, in fol. Tab. 4.

5) General Loolegy by G. Shaw, Yol, III, amphibia, London 1802, gr. 4. Tab.56.
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pirte; Meyer ©), eine doch zu kleine; Faujas-Saint-Fond 7),
die grofste und beste, auf cinem Blatte in queer Folio.

Die Abbildungen einzelner, frischer Ifrokodil-Knochen :wer-
den' bey Gelegenheit 'der fossilen angefuhrt,

Der Hopf ist von den Halswirbeln nicht nur seitwiirts abge-
schoben, sondern auch in vier Bruchstiicke zerschellt.

Das erste Bruchstiick des Hopfes oder (Fig.IL a.b.e.) Schi-
dels besteht aus der Hirnschaale, die vom Oberliefer in der Gegend
der Nasenwurzel und des linken Awgenhéhlrandes abbrach, und
umgekiehrt in schriiger Richtung, mitten unter den Unterkiefer ge-
rieth, so dals man die meist zerbréclielte Grundfliche desselben nur
undeutlich wahrnimmt.  Desto deutlicher sieht man dafiir sowohl
den Gelenlknopf (¢.) zur Verbindung mit dem Atlas, als die con-
vexe Gelenkiliche zur Verbindung mit dem Unterkiefer (b.d.), vor-
ziiglich auf der rechten Seite (b.) und den zwischen den Augen-
hihlen befindlichen Theil der Stirne (e.e.).

Das zweyte kleinste Bruchstiick, einen Theil der Gaumen-
knochen und den Jochbogen ausmachend, befindet sich nicht auf
der grofsen Hauptplatte, sondern auf der kleineren; ist folglich auf der
Abbildung nicht sichtbar.

Das dritte Bruchsticl des Hopfs (f.g.g h.i.k.), der beyna-
he ganze Oberliefer, liegt nicht wie die Hirnschaale, von der er

los-

6) Angenehmer Zeitvertreib mit Betrachtung allerhand Thiere. Niirnberg 1748, fol,
Tab. LVIL

=) Hist. nat. de la Montagne de S, l’ierrg. Paris 197, Tahb, XLIY,
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losbrach, umgelkehrt, sondern nur mit seiner linken " Seite ' (fih k)
etwas schriig in der Steinplatte. Daher zeigen sich nur die Zihne der
rechten (£s.t.1.), nicht der linken (f h.g.) Séite desselben.  Ueber-
haupt ist er zwar hin und wieder gesprungen, doch ‘daduarch micht
merklich verunstaltet, Unrergleichlich zeigt ~sich'” 'seine " platt
rundliche Beschaffenheit und das vordere kolbige oder spatelitrmige
einen Gavial charaliterisirende Ende (f h.i) und die Nasenhohlmiin-
dung des Oberkiefers (k.), Auch sein sanft regelmilsig wellenformi-
ger Zidhnerand (f.1.g.) ist sehr deuatlich, Secine Breite betriigt 5 Linicn
oder ein und eine halbe Linie mehr, als die Breite des Unterkiefers in
derselben Gegend.

Das vierte Bruchstiick des Kopfes (1. m.n.o.p.) ist der sammt
scinen meisten Zihnentrefilich erhaltene Unterkiefer. Er zeigt sehr
deutlich seine ganze innere oder der Rachenhdhle zugewendet gewe-
sene Fliche, so wie die reclite und linke vertiefte Gelenkfliche (m.m.)
zur Verbindung mit ‘dem: Oberkiefer. Diese Gelenkifliche liegt, wie
beym Gavial ®), hoher als ‘der Zahnficherrand. Seine ganze Lin-
ge betriigt 6 Zoll 1o Linien. Dasvereinigte Stiick (L p-) hilt davon
3 Zoll % Tinie, jeder Ast (p.p.) 3 Zoll 13 Linie, ganz dem Gaviale
#hnlich ). Seine Breite'in der Gegend zwischen dem sechsten und
achten Zahne betriigt 3% Linie. < Von den sechs Stiicken, aus wel-
chen der Unterkiefer der Hrolkodile zusammengefiigt ist, zeigen sich
hin und wieder deutliche Spuren: besonders von dem sogenannten
operculaire, und dem coronoidien Stiicke (m.o0.), am deutlichsten an
dem iiber die Gelenkfliiche hinterwiirts vorspringendem Fortsatze (m.n.).
Die Bogenform seiner beyden Aeste ist, gerade so wie bey meinem
Gavial im Weingeiste (Fig. 5.), bey weitem nicht so auffallend als bey
dem grolsen Gaviale *°). Auch der Winkel (p.), unter welchem diese

Aeste

8) Annales du Museum, Tome XII. S, 153,
g) Anmnal. 'd, M. XIL 5, g1.
10) Ann, d, M, XII, Planche I, fig. 7. S. 99,
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Aeste (m.p.) sich vereinigen, ist; gerade wie bey meinem lkleinen Ga-
vialim Weingeiste (Fig. 5.), picht wie beym grofsen Gavial, 6o Grad Ry
sondern hichstens einige 30 Grad, folglich fast um die Hiilfte kleiner.
Zum Beweise dieser beyden letzten wichtigen Umstéinde versinnliche
ich solche in einer, nach meinem Gaviale im Weingeist genommenen,

sulserst genauen Abbildung, yon Hn. Opp el in der fiinften Figur.

§ 30

-

N ARV R VIR

Auf beyden Seiten des Unterliefers, besonders seiner linken
Seite (1. q.m.), zible ich deutlich 25 bis 26 Zihne *2),  In meinem
lleinen Gaviale im Weingeiste (Fig.4.) hat der Oberkiefer auf jeder
Seite 20, der Unterkiefer 26 Zihne. Mercl *3) zéhlte bey seinem
frischen Gavial oben 30, unten 2g Zihne auf jeder Seite. Hn.v. S chrei-
b ers gefillligen Mittheilung zufolge, hat der Gavial in der k. k. Natu-
raliensammlung zu Wien, oben 28, unten 25 Zihne. Die Zahl der
7shne des Oberkiefers meines fossilen Gavials kann ich nicht angeben,
theils weil der Oberkiefer nicht vollstindig ist, theils weil sechs dem
"Oberliefer zugehort habende Zihne ausgebrochen zwischen den Hie-
fern sich befinden (r.). Ueberhaupt sind aulser den Vorderzihnen die
oberen Zihne fast durchaus merllich stirker als die unteren. Der
Oberliefer hat vier Vorderzihne (s.), zwey auf jeder Seite, deren vor-
derster der lleinste ist. Der Beltzahn (t) des Oberkiefers ist der aller-
starlste und lingste, fiber fiinf Linien lang, und hat dicht hinter sich
einten Lleineren sitzen, gerade wie bey dem Gaviale im Weingeiste **).
Nur die Vorderzibhne des Unterkiefers scheinen weit grofser, linger

und

17) Annales du Museum XII, 5. gl.
13) Wie Cuvier im Gavial S, g2-

13) Hessische Beytrige.
14) Siche Fig, &

it




i8

und dicker, als die des Oberliefers; der Eckzahn ncbst seinen Neben-
zéihiichen dagegen Lleiner.

Die folgenden Zihne sicht man in beyden Kiefern ganz deutlich;
vorziiglich die achtzehn auf der linken Scite des Unterkiefers, an Gralse
regelmilsig alterniren, so dals durchaus auf einen grilsern ein weit
kleinerer, auf diesen wieder ein grofserer u, s, f. folgt. Die drey letzten
wieder merklich kleinern Ziihne scheinen gerader, liirzer und yweniger
spitz, ‘als alle iibrigen. In dem vercinten Stiicke des Unterltiefers be-
findensich alse aufjeder Seite 22 Zihne, in jedem Aste nur 3 oder 4, gera-
de wie bey dem Tileinen Gayial im YVeingeiste, und dem grolsen Gavial
bey Cuvier *9).

Durch das regelmiilsige, ganz deutliche Alterniren grifserer
Zihne ‘mit kleinern Zihnen, unterscheidet sich also unser fossiler Ga-
vial sehr merklich von den Gavialen, von welchen Cuvier *€), wie
auch mein Individuum im YWeingeist und Fig. 4 und 5 der beylie-
genden Zeichnung bestittigt, richtig bemerkte, dafs ilire Zihne nach
dem vierten Zahne sich fast gleich blichen.

Alle diese Zihne haften in den ihnen eigenen Fichern der
Hiefer, gerade wie bey allen Hrokodilen; auch sind sie auf gleiche
Art hohl,

Bis auf die drey hintersten Paare sind alle iibrigen Zihne
gelritmmt, dic lingern eine Strecke lang fast cylindrisch, auch
sammt und sonders conisch oder piriemartig zugespitzt.  Naher
durchs Vergrifserungsglas betrachtet, erscheinen sie der Linge nach
gestreift.

Uebri-

15) Annales du Museum Tome XIL Planche I. fig, 7.

16) Annales d. Museum XII 8. 14, sdpres la quatriéme (dent), elles sont toutes
presque égales dans les gavials,
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Uebrigens scheinen mir ihre gewaltige Herausragungen anzu-
zeigen, dals sie vollig ausgebildet und das Thier somit erwachsen
gewesen. ;

RS &
Firbelbeine im dAllzemeinen.

Von Wirbelbeinen sind, bis auf das Erste Halswirbelbein,
ganz unverkennbar neun und siecbenzig vorhanden, (1. 10. |20 (304
40. 50. Go. 70.) Im Allgemeinen zeigen sie sich 'mit ihrer linken
Seitenhilfte, bis auf die 15 letzten losgerissenen, in natiirlicher: An=
reibung und kaum bedeutend verriickter Lage.

Von diesen 79 gehiren, nach allen Hennzeichen, dem Schwan-
ze allein, entschieden wenigstens 52.

Vertheilen wir nun nach der Anelogie beliannter Hrolodil-

Gerippe die 27 iibrigen zu

# fiir den Hals,

12 fiir den Riicken,

5 liir die Lenden,

2 fiirs Beclen,
so bliebe gerade noch ein Wirbelbein iibrig. - Vielleicht hatte die-
ser fossile Gavial 6 Lendenwirbel, oder welches mir “wahrseheinlich
dinkt, 13 Rippenwirbel, da sich an dem von mir skeletirten Croco=
dilus licius, so wie an Hrn. v. Frorieps Gerippe von Crocodilus
vulgaris, links, wirklich 13 Rippen, ireylich dafiir aber auch’ nur
4 Lendenwirbel befinden. '

Die vordere Fliche des Korpers dieser Wirbelbeine ist con-
cay, die hintere Fliche, wenn nicht convex, so doch weniger concar.

i d
r

§- 32.
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Ny 32
: Halswirbel

Zu dem, aus sechs Stiicken bey IHrokodilen bestehenden,
ersten Halswirbel (Atlas) gehérten, vermuthlich die, zwischen
dem Unterliefer befindlichen Stiicke (u.u.u.).

Die tibrigen sechs Halswirbel zeigen sich sehr schin in
ihrer ganz natiirlichen Gelenkfiigung gegen einander. Sie bilden zu-
sammen im Ganzen emen nach vorn oder unten gewilbten, nach
hinten oder oben zu ausgeholten Bogen; letzterer Bogen dient zur
Aufnahme der starien Naclenmuskeln.

Der Hiorper jedes einzelnen Halswirbelbeines, so wie sein
obererDornfortsatz und linkersehriiger Fortsatz sind voll-
Lommen gut erhalten. Der Querfortsatz dagegen, welcher miteiner
Wurzel vom Hérper, mit der andern vom Bogen entspringtund mit einem
eigenen spornartigen Ansatze *7) einen kurzen Hanal bildet; ist an
den meisten dieser Halswirbel zerbrochen. Einige dieser spornftrmi-
gen Ansiitze (v.v.v.v.) liegen zwischen den Armen des Unterkiefers
und lingst dem Halse hin zerstreut

Yon,den unteren Dornfortsitzen bemerke ich nur am
dem zweyten und dritten Halswirbel etwas analoges.

An einem und andern Halswirbel erkennt man die Spur der
feinen Naht zwischen dem Bogenstiicke und dem Hérper.

Alles dieses harmonirt aufs beste mit Hrn. Cuvier’s Schil-
derungen der Halswirbel von Hroliodilen *8).
§. 33

17) 5 Complemens d'apophyses transverses' Bey Cuwvier Ann. doDMus. Tome XIE,
S
18) Ebend, 5, 15 und 16. Planche 2, fig. 2 und 3,
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Rippenwirbel oder Ruckenwirbel.

Die zwolf oder dreyzehn Rippenwirbel befinden sich
riicksichtlich ihrer Korper ebenfalls so wie die Halswirbel in ganz na-
siirlicher Lage und gehoriger Gelenkfiigung gegen einander.

Sie bilden zusammen einen im Ganzen nach aufsen oder oben
gewolbten, nach innen oder unten gegen die Brust- oder Bauchhdhle
concaven Bogen, i

Ihre Horper nehmen, vom ersten bis zum zwolften, stuffen-
weis an Linge ein wenig zu, so dafs der lidrper des letaten Rippen-
wirbels um 1X Linie linger als der Ii6rper des crsten erscheint. Sie
sind , wie bey den meisten vierfufsigen Thieren, weniger rund als die
Horper der Lendenwirbel, gleichsam von den Seiten zusammengedriickt,

Fin'unterer Fortsatz lifst sich an ihnen nicht deutlich er-
Yennen. :

Dieober en (dulseren oderhinteren)Dornfortsitze sindam
ysten, gten, stenund 4ten, so wie auchan den beyden letzten Wirbeln ziem-
lich unversehrt. ~ An dem folgenden sten, ften his paten sind sie , nebst
den Querfortsitzen, welche gerade wic bey Hrokodilen bis zam gten
immer breiter, linger und dicker, und dann gegen die Lenden hin
wieder allmihlig schmiler werden, abgebrochen, und theils aufwirts
(. w.w.) yom' gten, ‘stem, gten, Ften, gten, glen theils unterwérts (vom
11ten und 1aten) verschoben, ja wohl gar merldich entfernt (vom 1oten)

(2. )

Die schrigen Fortsitze (y.y.y.) (Processus obliqui), durch
welclie sich hier die Dornfortsitze dachpfannenartig verbinden, schei-
nen absolut kleiner, als selbst in dem' weit lileinern Skelete des Cro-
crodilus vulgaris.

e Das
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Das Bruchstiick eines Bogens liegt so, dals der halbe Kanal {iir's
Riickenmark offen wie eine Rinne erscheint (z).

Uebrigens ist.die- auffallende Aehnlichkeit der Gestalt ‘des Bo-
genstiickes der Rippenwirbel mit denen, welche die Kroléddile’ haben,
nicht zu verkennen, wir mégen nun diese fossilen Ueberbleibsel dersel-
ben, sowohl mit den drey frischen Hroltodil - Gerippen’ in'der' Natur,
als mit den trefflichen Abbildungen Cuvier’s *%) vergleichen,

§. 34.
fiendenwirbel

Von den vier oder fiinf 2°) Lendenwirbeln haften
nur ein und ein halber Wirbel auf der grifseren oder der Haupt-
platte des Steines; die iubrigen drey und ein halber befinden sich
auf der kLleineren Platte, und sind daher in der Abbildung bles li-
nearisch zwischen 50 und 6o angedeutet.

Ihre Lage und Aneinanderreihung oder Gelenkfiigung blich
die natiirliche.

An ihren Hérpern lilst sich die Linge, Breite und Dicke,

so wie die ihnen eigene Gestalt, ganz gut noch erkennen,

Allein von ihren Bogen ist, aufser dem Dornfortsatze des

-~ersten, auf der lleinen Platte, wegen der argen Zertriimmerung,

weiter nicht viel erkennbar geblichen.

Amletzten oder hintersten Lendenwirbel ist der rechte Quer-
fortsatz ganz deutlich und unverkennbar als letater charaliterisirt.

§. 35.
19) Annales .d. M. XII, PI1, 2, fig. 4.

20) Im Skelete des Crocodilus lucius sind nur vier Lendenwirbel vorhanden,
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Beckenwirbel oder Freuzwirbel,

Die! Becliengegend: hat leider so grofse Gewalt:erlitten, dafs
die beyden Beelienwirbel, -zwar nur in ihren Trimmern, ‘aber
doch immer: naeh kénntlich | genug auf der kleinern Platte ' erschei-
nen,  um mit vélliger, Gewilsheit itber ihre Lage und Grolse wenig«
stens urtheilen zu lLonnen,

Auf der Hauptplatte befindet sich nur cin Stiick eines Becken-
wirbels, vermuthlich der Querfortsatz des vorderen derselben (A).

g 30
Schwanzwirbel

Yon den zwey und finfzig Schwanzwirbelbeinen (1o0.
15. 20. 30. 40, 50.) behielten 37 ihre natirliche Lage und Gelenldii-
gung. Nur die fiinfzehn letzten dersclben liegen zu dreyen, zu
zweyen und vereinzelt unfern yon cinander,

Hr. Cuvier setzt die Zahl der Schwanzwirbel der Hrokodi-
le an einer Stelle auf 34 %) an einer andern auf 35 *72).

Allein nicht zu gedenken, dals Faujas-Saint-Fond’s *3)

Crocodile du INil. Planche XLITI . - 48
Crocodile du Gange ou Gavial Pl. XLFI 39 -
Petit Gavial Pl. XLFVIII : : . 46

Abtheilungen, folglichso viele VWirbel des Schwanzes,
sein Squcletie-du Crocodile d’Afriqgue PL XLIF 37
ganz deutliche Virbelbeine des Schwanzes,

Geof-

21) Annales du Museum Tome XI. Seite 15 .trente quatre caudales.'t
23} Ebendaselbst Seite 170, ,treate eing.
23) Histoire nat, de la Montagne St. Fierre.

o f?lﬂ-rra-{“r\;_, el
Phlfoghoet. Do fich
Sor 1756
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Geoffroy’s Saint Hilaire's

Crocodile de St. Domingue *%) . : 28

Crocodilus vulgaris *%) . . , . 42

Seba’s Crocodilus Ceilanicus *°) . - 42
ganz, deutliche. Abtheilungen zeigt, = so sehen wir
higr in  der Natur selbst sowohl an meinem Ga-
vial im Weingeiste, . g : : . ; 38  Abtheilungen
als an Hn. Froriep’s Skelet von Crocodilus acutus 38
Ja! an ' dem von mir sclbst skeletirten Crocodilus

lucius offenbar’ . 5 - ; : : 42 Wirbel.

In Hrn Oppel’s unvergleichlichen Abbildungen der im Pa-
riser Museum befindlichen Hrokodile, auf deren Richtigkeit und Ge-

n;mIgi{cit man sich vollkommen verlassen lann, hat

Crocodilus frigonatus und Cr. palpebrosus a8
Croc. rhombifer, Cr. lucius und Cr. biscutatus 32
Croc. sclerops und Cr. acutus 34

Der grolse, so wie der kleine Gavial *7)
oder Croc. gangelicus und Cr, fenuirostris 38
Croc. vulgaris oder suchos 7 : ” 40
Croc. biporcatus : . - : : 42
eine gleiche Anzahl Schwanzwirbelbeine anzeigende Abtheilungen,

Folglich diirfen auch 10 Schwanzwirbel mehr, als z.B. sich an meinem

Trocodilus Tucius und bey Crocodilus biporcatus zeigen , “unser fossi-
les Gerippe aus der Familie der Gaviale um so weniger verbannen, als
wir

24) Annales du Museum, Tome second. 1803, PI, XXXVII, Fig, 1.

25) Annales du Museum. Tome X. Planche 4. fig, 1 und in ‘dem grifsten aller
franzisischen: Werke: Deseription de Egypte. Paris 1814, Liyraison ade
d'histoire naturelle, Reptiles, PI, 2: -

26) Loenpl. rer, nat, Thesauri acc. deseriptio. Amst. 1734, Tom. 1. Tab, CV, fig. 4.

a7} Daudin schreibt von eben diesem petit Gavial: ,,la queue, qui elle seule
est aulsi longue que tout le reste dc l'animal, a soixante ét ume ranzécs de
plaquess w, s, £  Hist. nat; des Beptiles ' Tome 2. 8. dgo. \Also “hitte der
Schwanz 61 Wirbelbeine? Ich vermuthe daher hier einen Schreibfehler,
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wir schon oben §. 28 sahen, dafs die verhiltnismifsige Linge des
Schwanzes im Ganzen, zur iibrigen Linge desHorpers, ungeachtet der
Mehrzahl der einzelnen Wirbel, bis auf eine Linie Unterschied mit
der meines frischen Gavial's zutrifft.

Diese simmtlichen 52 Schwanzwirbelbeine unseres fossilen Ga-
vials sind durchaus bis auf ihre Querfortsitze und unteren Dornfort-
sitze vorziiglich gut erhalten.

An jedem einzelnen Wirbel erkennt man  ganz deutlich und
nett, die ganze linke Scite seines Korpers und seines oberen
Dornfortsatzes.

Sein linler Querfortsatz hingegen ist, aufser an einen ein-
zigen dem 35sten, vom letzten an gezdhlt, an allen iibrigen, fast bis
gur Unkenntlichkeit der Stelle, wo er gesessen haben muls, wegge-
brochen.

Der untere bewegliche, gabelférmige Dornfortsatz ist
nur am vierten Schwanzwirbel ganz deutlich vorhanden, und einem ¥
gleichend. An den iibrigen Schwanzwirbeln ist dieser untere Dorn-
fortsatz entweder verschoben, oder einfach und sehr fein, oder gar

fehlend.

Diese Schwanzwirbel unseres fossilen Gavials gleichen iibri-
gens sowohl durch ihren platten, von den Seiten zusammengedriicl-
ten und tief eingefurchten Horper, als durch ihren (riicksichtlich des
ob eren mehr breiten als hohen Dornfortsatzes) nur lleinen unteren
Dornfortsatz aulfallend mehr dem Crocodilus acutus, als dem Croco-
dilus vulgdris. Beym Crocodilus vulgaris nimlich sind die Korper der
Schwanzwirbelbeine nicht nur weniger platt, sondern auch der obere
Dornfortsatz selbst ist durchaus mehr rundlich als platt, und mehr
hoch als breit; und der untere Dornfortsatz nicht so auffallend in der
Gestalt von dem oberen als bey Crocadilus acutus verschieden.

Man
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Man kann daher mit, lecht behaupten, so wie sich der Croco-
dilus acutus im Hopfe dem Garvial nihert (und wahrscheinlich auch
deshalb in Cuvier’s herrlicher Reihe von Hrolodil - Schiideln ihm
zuniichst steht *?), so ndhert er sich ihm auch im Jinochenbaue des
Schwanzes.

Durch die Schwanzwirbel unterscheidet sich daher der Gavial
von dem gemeinen Hrolodile; daher es mit billiger Einschriinkung
verstanden werden muls, wenn Guvier behauptet: Selbst der Gayial
habe die nimlichen Gestalten in seinen Gliedmalsenbeinen, so dals
man sie yom Gerippe gelost, fast unméglich von den ihnen analogen
anderer Krolodile witrde unterscheiden konnen: Le gavial lui-mime,
et cest une circonstance essentielle a remarquer pour nos recherches
ultérieures, a les mémes formes de vertébres et dos des membres; il
seroit a-peu-pres impossible de distinguer ces picces, une fois gu'elles
seroient détachées du squeleite, de leur analogues dans les aulres cro=

codiles 2 "’).

Endlich beweist die ganze Einrichtung des Hnochenbaues im
Schwanze, besonders die sehr ansehnliche Breite der oberen Dornfort-
sitze (30. 40. 50,), dals unser fossiler Gavial noch weit weniger als
der Crocodilus vulgaris und acutus seinen Schwanz anders als seit-
wirts, wie ein Steuerruder zu bewegen vermochte.

R._i P pPye T

Von den Rippen sind drey und zwanzig, verhdltnifsmiilsig
starlte, deutlich yorhanden, Vielleicht dafs noch ein und andere Rippe
in
a®) Anpales du Museum. Tome X, Planche I. N.3. Ein hichst lclirreiches, sché-
wes Blatk, !
2g9) Ansdles du Musewm, Tome XIL Seite 44,
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iri 'der Steinmasse verborgen liegt. Die Sehne des Bogens der liing-
sten ist beynahe einen und ecinen halben Zoll Tang.  Sie sind von
verschiedener Linge, Breite, Dicke, Hrimmung, sonstiger Gestalt,
und liegen nach allen Richtungen zerstreut unter, ither, auf und ne-
ben einander. Im ganzen haben sie sich bis auf einige Ausbrocke-
lungen gut erhalten.

Nach Cuvier 3°) haben die) Hrolodile sichenzehn Taare
Rippen, wenn man die finf lleineren falschen, ' dazu rechnet.

Am Froriepschen Gerippe von Crocodilus vulgaris: und an
meinem \yon Cr. lucius zihle ich dreyzehn Paare an die Riicken-
wirbel befestigter Rippen.

Das von Faujas-Saint-Fond abgebildete Gerippe hat
zwoll Paare.

ds 58
Borows th e i

Von den Brustbeinen scheint nur ein lleines Bruchstiick
bey (B) sich zu befinden.

5. 30.
Hiift- oder Becken-Beine.

Von den Beclienbeinen zeigen sich das linke os ilei (G)
and linke o0s ischium (D) mit ihrer dulseren Fliche. Die auffallen=
de Gleichheit mit Cuvier's °*) Abbildungen der niimlichen Beine

ans
40) Ann. d, M, XIL- 8. 16g.
#1) Annal. d. M. XII, Planche 2. fig, 15,

8
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aus: Hrokodilen lifst sich um so weniger' verkenneri’ als ‘diese Ab.
bildungen Jaum ein Drittel grifser als ‘unsere fossilon Originale
seyn diirften. .

§. 4o
Fordere Gliedmafsen-Beine.

Von den vorderen Gliedmaflsen finde ich aufser dem
gut erhaltenen rechten Schliisselbeine (E), welches 'uns seine
innere Fliche zuwendet, und dem vermuthlichen rechten Sechul
terblatte auf der Hehrseite der Platte, und vielleicht dem ETlen-
bogen (F) nur noch die Tritmmer von drey Gliedern der Ze-
hen (G) einer Vorderpfote.

§. 41
Hintere Gliedmafsen-Beine.

Waunderbar vollstindig sind die Knochen der ganzen, rech-
ten hinteren Gliedmasse Fig 2 beysammen geblieben, ungeach--
tet sie vom Rumpfe losgerissen, iiber dreyzehn Zolle weit von ihrer
Pfanne, sogar auf die entgegengesetzte linke Seite geschoben, auch
ein wenig verwendet und verrenkt wurden. Eine Vermuthung zur
Erklirung dieses Umstandes wage ich unten im ggsten §.

Wegen der so auffallend guten Erhaltung, dieser so weit
weg vom Rumpfe gerathenen rechten hinteren Gliedmalsenbeine
libnnte man sogar in Zweifel gerathen, ob sie denn auch wicldich
zu diesem Gerippe gehdrten, wenn nicht die ihr symmetrisch
vollkommen gleichen Beine der linken hinteren Gliedmalse
gliicklicherweise sich noch an ihrer gehorigen Stelle in natiirlicher
Lage befinden, und dadurch jeden Zweifel entfernten.

Nicht
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Nicht nur. das; Sechenkelbein Tig. 2. (), »das Behiens
hein (b), und, YV adenbein (c), sondern selbst die dunf Fuls-
wurzelknochen, (nimlich Cuvier’s caleaneus (d), astragale (e),
cuboide (f), cuneiforme (g), und surnumeraire (h) 32), so wie die
Mittelfulsknochen (i.l.l.m.) sind denen vyon Hrn. Cuvier treff-
lichst abgebildeten, analogen, an Lage, Zusammenfigung und Ge-
stalt durchaus hochst dhnlich.

Yon den vier Zehen hat die erste-grofse-Zehe (i)
zwey Glieder, dic zweyte (n) drey Glieder. Von deér dritten
(1) und vierten (m) Zehe sind die drey vorderen Glieder (n.o:p.
q.r.s.) getrennt und entfernt. Welche von diesen sechs umherlie-
genden Gliedern der vorletzten, und welche der letzten oder
kleinsten Zehe zugehdrten, wage ich micht mit Gewilsheit zu be-
stimmen, gehorten etwa die drey niichsten (n.op.) der vorletzten,
und die drey entfernteren (q.r.s.) der letaten Zehe? so wiirde die

letzte Zehe die lingste seyn.

Die erste oder stirltste Zehe (i) ®3) hat mit ihrem Mit-
telfufsknochen zusammengenommen, genau die Linge des Schienbei-
nes, gerade wie in Cuvier’s Abbildung (fig. 16.) und am Gerippe
des Crocodilus acutus. Allein bey Croeodilus vulgaris scheint die
erste Zehe, auf gleiche Art gemessen, linger als das Schienbein.
Beym Crocodilus lucius ist umgekehrt das Schienbein linger als die
erste Zche.

Noch finde ich an Hrn. v. Froriep's Crocodilus vulgaris
and an meinem Crocodilus lucius ganz deutlich, an beyden Hinter-
8 * fiilsen

32) Amn. 4. M, XII* PL 2, fig, 16,

33) Dic Zehen der Hinterpfote meines Ileinen Gavials in' Weingeist gléichen der
Fig, 20 bey Cuyier mehr als der 19, Nur ist die grolse Zehe elwas

linger,
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fillsen, die kleinste Zehe aus vier Gliedern (vier Hnochen), nicht
blos"aus drey, wie in Hrn. Cuvier’s (Pig. 16.) bestehen: '

Da nun beyde hintere Gliedmafsen unseres Gerippes offenbar
nicht ‘mehr als vier Zehen hatten, 'so muls: man anéhodag Thier,
dem 'es "angehorte, Cuvier’s Bestimmung zufolge, 'dén! Hrolkodilen
beygesellen. 'Denn diberhaupt bestitigt auch unser fossiles Specimen,
die 'VWahrheit seiner ' Bemerkung °%), dafs niimlich die Zehen der
Hroltodile weit weniger auffallend von einander verschieden seyen
als bey den Monitors.

Indessen weicht diese hintere Gliedmasse unseres fossilen
Gavial’s von der von Cuvier Fig. 12. 16 und 17 abgebildeten hin-
) teren Gliedmasse seines Hroliodils darin merklich ab:
e
i, RT3 e e L 1) Dals das Oberschenltelbein weit mehr als noch einmal so
el X<V “Fg /6 =lang ist als der Unterschenkel (das Schienbein und das Wadenbein),

w;f-::-‘_—;;.:_‘f_*:;;:"'—j_? da bey Guvier das Schenkelbein um kein Drittel linger ist als

e et ACER ; L i -
A . i wie an den beyden Froriepschen Skeleten von Crocodilus vulga-
_.:1//-:”—;5-

sl

das Schienbein. Auch an meinem kleinen Gavial in Weingeist, so

ris und acutus, und an meinem von Cr. lucius ist der Unterschied
der Linge zwischen dem Oberschenliel’ und Unterschenliel hcy wei-
tem nicht so betrichtlich als bey dem fossilen.

2) Dals das Schienbein an Dicke weit weniger dem Schen-
kelbein nachsteht, als bey Cuvier und den drey genannten Gerip-
pen. Was dem Schienbein gleichsam an seiner Linge abgeht, hat
dafir die Diclke desselben gewonnen.

3) Dals das Mittelfulsbein der kleinen Zehe zwar etwas kiir-
zer ist als die der drey tibrigen Zehen, aber doch mnicht um so vieles
dinner als bey Cuvier und den gedachten Gerippen.

2

34) Ann, d, M, XIL §, 82,
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4). Dafs, das-erste  oder; Mittelglied der kleinen |Zehe verhiilt-
nifsmiflsig zn den iibrigen Gliedern der.  drey: tibrigen Zehen merk-

lich langer ist als bey Cuvier und an jenen drey Gerippen.

Von 'den Knochen der linken hinteren Gliedmasse
(H.LIGC L MN. 0. P Q1) sind nur das Schenkelbein (H) firtrefilich,
und die vier Mittelfulsbeine, nebst den beyden Gliedern der grolsen
7 ohe ziemlich: erhalten. Schon das Schienbein (1) und Vi adenbein
(1) sind schadhaft, inzwischen doch immer noch deutlich: genug,
um was Grolse, Gestalt, Lage und Verbindung betrifft, sie im Gan-
zen, denen der rechten Gliedmalse (Fig. 2) nach den Regeln der
Symmetrie, gleich und ghalich zu finden.

Das Mittelfulsbein der grofsen Zehe (L) ist: von den 'drey
Mittelfulsbeinen der drey wibrigen Zehen (M.N.O.) getrennt, schrig
uber die drey andern Mittelfulsknochen hingeschoben.

Von den Gliedern der Zehen sind nur die zwey der grofsen
Zehe (P.(Q.) vorhanden.

Hurz, auch diese Reste der hinteren Gliedmalse allein wiir-
den schon hinreichend beweisen, dals dieses fossile Thier ein liro-
Kodil gewesen seyn miisse.

§ 42
Schilder und Schuppen.

Die Schilder (*.**)undSchupp en (}.4.1.), deren zwischen
den Hnochen zerstreute Menge, die Entdeckung oder die Bloslegung
des Gerippes nicht wenig hinderte, entgingen wahrscheinlich nur
durch ihr Lndchernes Yy esen der Zerstorung, weiche alle weichen

Theile vernichtete.

Die
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Dic breitesten, dicksten, Lurz grﬁ[’sten und stirlisten Schilder
zeigen 'sich'in"der' Gngend des Nackens. Sie sind im Ganzen mehr
oder weniger rundlich viereckig. Ihre auswendig sewesen e
Seite unterscheidet sich gleich auf den ersten Blick, sowohl durch
iiauhigkeir, und leichte Wilbung, als durch eine erhabene schiffliel-
formige ‘Leiste, oder Erhéhung, vertiefte Punlte und einen abgerun-
deten Rand, von der glatten, mitunter leicht ausgeschweiften, zase-
rig geriindeten, inwendigen Seite. In der Mitte scheinen sie am
dicksten, an den Rindern am diinnsten,

Die kleineren Schilder zeigen sich in der Gegend des
Beclens und in dem Anfange des Schwanzes.

Die kleinsten, mitunter eine stumpfspitze Ecke habenden
Schilder sind in der Gegend unter dem Schwanze gerathen.

Von den Schuppen (+.1.), die sich durch ihre flache Beschaf-
fenheit von den kielférmigen oder geltielten Schildern leicht: unter-
scheiden, zeigt sich ein Stiick aus acht Reihen hestehend (bey Fig. 2).
In fiinfen dieser Reihen befinden sich vier Schuppen noch in ih-
rer natiitlichen Lage ncben einander. lhre Quadratform und Grifse
scheint zu verrathen, dals sie aus der Gegend der Brust oder des
Bauches hergeliommen seyn michten.

5. 43
Allzemeine Betrachtungen.

Betrachtet man nun dieses nmach seinen einzclnen Theilen ge-
schilderte Petrcfact im Ganzen und Allgemeinen, so verrathen die
zur Grolse des ganzen Horpers iiberaus ansehnlichen, meistens viers
eckigen, im Leben knochern gewesenen Schilder und Schuppen, wo-
mit der Hérper des Thieres, dessen Gerippe sie untermischt er-

scheinen, gepanzert war, schon fir sich allein unwiderleglich, die
kro-
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krolodilartige Natur .des Thieres, dem diese versteinten Ueberbleibsel
in Gesammtheit angehorten.

Denn auch Cuvier’s *°) ausdriicklicher Erlldrung. zufelge,
chiren ,,viereclhize Schu en® zu den Hennzeichen eines Hro-
22

liodils.

In keinem, der neunzehn einzeln angefiibrten Beyspiele , ist
weder in den Abbildungen, noch in den Beschreibungen, aufser den
zu dem eigentlichen Beingerippe gehirenden Knochen, sonst noch ir-
gend ein besonderes knichernes Schild oder eine kncherne Schuppe
angegeben.

§ 44
Vergleichen wir sodann dieses fossile Gerippe mit dem hier im
VVeingeiste befindlichen kleinen Gaviale, so ist gleich auf den ersten,
vergleichenden , schiirfern Ueberblicl, die éiulserst auffallende Achn-
lichlseit beyder Stiicke mit einander wahrlich nicht zu verkennen.

Niher beweisen dieses

sowohl die Gestalt des Hopfes im Ganzen, als im Besonderen,

Die Léinge des Schidels zur Linge des Hérpers wie 1 zu 5.

Das von dem Sehiidel nicht abgesetzte Fortgehen der Hiefer.

Die Schmalheit des Raumes zwisclien den Augenhihlen.

Das kolbige vordere Ende, sowohl des Oberkiefers als des Unter-
Liefers.

Die Gestalt des Unterkiefers, sowoll an seinem vyereinten Stiicke,
als an.seinen Aesten.

Das Verhiiltnifs dieses vereinten Stiicltes zn eben den Aesten, wie
44:37-

Das

35) Annales"du Museum, Tome XII, S, 2.
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Der spitze Winliel von 30 Grad, unter dem sich di¢se Aeste verei-
nigen. ey

Die Gestalt, die Befestigungsart und die Zahl der Zihne.

Die Linge des Schwanzes, welche die Liinge des tibrigen Iiorpers
nur ‘wenig iibersteigt: '

Die Zahl, Gestalt und Aneinanderreihung ‘der VYYirbelbeine.

Die Gestalt der Rippen.

Die Gestalt der hinteren Gliedmalsen.

Alle diese ‘Ansichten und Vergleichungen zusammengenommen
lassen wohl micht  den allermindesten Zweifel: iibrig; ‘dafs ‘unser
fossiles Gerippe einem dem kleinen Gavial auffallend
gleichenden HKrokodile angehért haben miisse: folglich
dals ich auch gegenwiirtiges Petrefact nun, ohne Bedenken, ein ver-
gteintes Gavialgerippe nennen diirfe.

Unsern, in der Reptilienkunde hocherfahrnen Hrn. Oppel,
durchaus, hiertiber mir beystimmend zu wissen, gereicht mir zu be-

sonderem Vergniigen,

§. -45.

Um dieses versteinte Gerippe des kleinen Gavial's des (enui-
rostris von dem grofsen Gaviale, dem gangeticus bey Guvier, sehr
bald deutlich zu. unterscheiden, ist schon die Yergleichung blos ‘der
Schiidel uiberfliissig hinreichend.

1) Der Schnabel oder Ober- und Unterkiefer zusammenge-
nommen des grofsen Gayial's, 1ist verhilinifsmilsiz zum 1ibrigen
Schiidel bey weitem nicht so schmal oder langgestreckt, folglich auch
den specifischen Namen tenuirostris, durch welchen Cuvier den
Lleinen gangeticus von ihm benannten Gayial yom grifseren Gaviale

unterscheidet, nicht in dem ausgezeichneten Grade verdienend.
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2) ,Geht der Schnabel, das ist sowolil der Oberliefer als der
Unterkiefer, des grolsen Gavial's abgesetzt, nicht wie der des klei-
nen Gayial's nur allmihlig sich verdiinnend yom iibrigen Schiidel ab.

3) Bilden die Aeste des Unterkiefers heym  grofsen . Gaviale
cinen sehr starkgewdlbten Bogen, beym lkleinen Garial einen sehr
{flachen.

4) Sind die Augenhshlen des grofsen Garvial's verhiltnilsmiifsig
zum - Schidel nicht nur auffallend kleiner, als die des kleinen Ga-
vial's, sondern auch weiter von einander liegend.

¢ 46.

Von dem kleinen Garviale, dem tenuirostris, unterscheidet sich
unser fossiler Gavial zwar weniger als von dem grofsen gangeticus,
aber doch immer Kenntlich genug

1) durch seine regelmiilsig alternirenden Zihne;

2) durch die Menge seiner Schwanzwirbel, bey iibrigens ver-
hiltnilsmilsig gleicher Lidnge des Schwanzes im Ganzen. Deshalb
erscheinen die einzelnen Wirbel des Schwanzes gewissermalsen ge-
stauchter, mehr breit als lang;

3) durch die verhiltnilsmiilsig grolsere Liinge des QOberschen-
kels zum Unterschenlel; .

4) durch die verhiltnilsmilsige Dicke und Linge der llein-
sten Zche der Hinterpfote zu den iibl'igcn Zehen derselben.

Diesemnach wiire gegenwirtiges fossiles Hrolodil etwa folgen-
dermalsen zu characterisiren, und weil es, mehr als durch Brief und
0 Sie-
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Siegel bewiesen, aus der Voryelt stammte, . hoffentlich nicht un.
schiclilich. mit dem specifischen Namen priscus zu, bezeichnen.

Crocodilus priscus (fossilis).
*E% Crocodilys longirostris
705iro elongato eylindrico
dentibus alternis longiusculis
Jemoribus duple tibiarum longitudine
osstbus metatarsi longitudine inter se ﬁ:r:_- aequalibys,

§- 47
Die michtig ‘stark aus den Hiefern vorragenden Zihne ; das
eckige, sogenannte ausgewirlite Ansehen aller Knochen; die Ver-
schmelzung aller Ansiitze (Epiphyses); die groben, diclen und der-
ben Hnochenreste der Schilder; die dicht an einander liegenden
Schuppenreste; scheinen 2y beweisen, dals dieses Individuum vyoll-

Lommen erwachsen, somit auch sein Gwippc vollendet gewesen.

Die wahre Grifls ¢, welche diese unbekannte Species von
Gavial erreichte, diirfte demmach gegen drey Fufs Liéinge zu schiitzen
seyn. Um so mehr ghich dieser Gavial dem, in der noch lehen-
den Schépfung anzutreffendem, ldeinen Gaviale 3 ¢): Der Grifse und
Beschaffenheit seiner Zihne nach zu urtheilen, lebte auch: er, wie
dic bekannten Gayiale, vorziaglich, von' Fischen,  Sollte etwa das im
27sten §  erwihnte Fischschwiinzchen  den. Pest eines verzehrten
Fischehens verrathen ?

Der ganzé Bau deér hiroliodile scheint tibrigens eine’Schyer-
tilligheit zu schneller Bewegung auf dem trockenen Lande zu ver-
rathen.  Wenigstens das junge Hroltodil, welches ich lebendig
zu London sah, schien mir trige und unbehiilflich: Andere zu Tan.
de flinke Eidechsen haben offenbar ldngere und muskulosere Fiilse,

Merck

96) PeAnany Views of Hindostan, 1798 gedenkt einer ostindischen Art Gaviale,

.g.-.:}—cv adl  repe BiD) 23, yrelphe tiel dibep ewey Fuls lang wird, und in so fern wnserm fossilen nahe Lilmne,

7350 I s ;?f.}..e.
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Siegel bewiesen, aus der Vorwelt stammte, hoffentlich nicht unschiclt-
lich mit' dem specifischen Namen priscus zu bezeichnen.

CROCODILUS PRISCUS (fossilis).
£%# (Orocodilus longirostris
rostro elongato cylindrico
dentibus alternis longiusculis
femoribus dupla tibiarum longitudine
ossibus metatarsi longitudine inter se fere aequalibus.

§. 47

Die michtig stark aus den Hiefern vorragenden Zihne; das
eckige, sogenannte ausgewirkte Ansehen aller Knochen; die Ver-
schmelzung aller Ansitze (Epiphyses); die groben, diclen und der-
ben Knochenreste der Schilder; die dicht an einander liegenden
Schuppenreste; scheinen zu'beweisen, = dals dieses Individuum er=-
wachsen, somit auch' sein Gerippe vollendet gewesen %°).

Der Beschaffenheit seiner Zihne nach zu urtheilen, lebte auch
er, wie die bekannten Gaviale, vorziiglich von Fischen. Sollte etwa

das im' a7sten §. erwihnte Tischschwiinzchen den Rest eines verzehr-

ten Fischchens verrathen? .
_ Der ganze Bau der Kroltodile scheint tibrigens ecine Schwer-
falligkeit zu schneller Bewegung auf dem trockenen Lande zu ver-
rathen.  VWenigstens das junge Krokedil, welches ich lebendig
zu London sah, schien mir trige und unbehiilflich: Andere zu Lan-
de flinke Eidechsen haben offenbar lingere und muskulosere Fiilse,

Merck

36) Dem Artikel Krokod i1 in der Deutschen Encyclopédie, Frankfurt a. M. 1804,
Band 23, Seite 330 zufolge, soll Fennant eines ostindischen Krolkodiles, jwel-
chies nie tiber 2 Fufs lang wird,** pgedenken. Allein digs ist ganz unrichtig,
Denn Pennant's (Views of Hindostan® Val. 11, pag, ao7) kleinstes Trolodil
hat zwolf Fuls (twelve feet), wie auch die Hallische Lit,Zeitung, 1709.
Nr, 385, {nicht 335, wie in jener Encyclopidie steht,) richtig anfiibrt, aus wel-
cher der Vecf, dieses Artikels, ohne Penna nt's Werk selbst geschen zu haben,

2 fifeig * fir izfilsigtt nachschreibend ;- entlehnte,
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2) Geht der Schnabel, das ist sowohl der Oberkiefer als der
Unterkiefer, des grofsen Gavial's, abgesetzt, nicht wie der des llei-
nen Gavial's nur allmihlich sich verdiinnend yom iibrigen Schidel ab.

3) Bilden die Aeste des Unterkiefers beym grofsen Garvial
einen sechr starkigewdlbten Bogen, beym kleinen Gayial einen sehr
flachen.

4) Sind die Augenh&hlen des grofsen Gavial's verhiltnilsmifsig
zum Schidel nicht nur auffallend kleiner als die des ldeinen Ga-
vial's, sondern auch weiter von einander liegend.

§. 46.

Von dem kleinen Gavial, dem tenuirostris, unterscheidet sich
unser fossiler Gavial zwar weniger als von dem grolsen gangeficus,
aber doch immer henntlich genug

1) durch seine regelmilsig an Grélse alternirenden Zihne;

2) durch die Menge seiner Schwanzwirbel, bey iibrigens ver-
hiltnifsmilsig gleicher Linge des Schwanzes im Ganzen, Deshalb
erscheinen die einzelnen Wirbel des Schiwanzes gewissermalsen ge-
stauchter, mehr breit als lang; '

3) durch die verhéltnifsmiilsig gréfsere Linge des Oberschen-
kels zum Unterschenkel;

4) durch die verhiltnifsméfsige Dicke und Linge der" lLlein-
sten Zehe der Hinterpfore zu den ibrigen Zehen derselben.

Diesemnach wiire gegenwiirtiges fossiles Krokodil etwa folgen-
dermafsen zn characterisiven, und weil es, mebr als durch Brief und
9 Sie-




— = {,?

Mercl' #7) meynte, die Gaviale seyen vermbge des' eigenen
Paues ihres Horpers ungleich mehr als andere Hrokodile unter VWas-

ser zu leben bestimmt,

Die in dem Verhiltnifs zu den mehr als doppelt so langen
Obherschenkeln kurz zu nennenden Unterschenlel und die mehr breit
als langen Schwanzwirbel scheinen mir ebenfalls eine grofsere Ge-
schicldichkeit zum Schwimmen und Rudern, als bey den wibrigen

Hroliodilen anzuzeigen.

Vergleichen wir ferner segenwiirtiges fossiles Gavialgerippe,
in Riicksicht der Vollstindigleit mit den neunzehn bis jetzt
beltannt gewordenen, vorhin yon mir umstindlich angefithrten, an-
geblichen und wahren, Beyspiclen fossiler Krokodile, so finden wir
sechs 22) ;{.156‘ -on offenbar und £t 3%) wahrscheinlich; folglich
susammen ExbF oder iiber die Milfte aller bis jetzt bekannten

Beyspiele gar micht zu den Hrokodilen gehirend.

Ueberaus ingenids entrithselte Cuvier #9) aus den Bruch-
atiicken von vier verschiedenen dieser Individnen,

derendaseine (Spenersche) den Htopf, Schwanz u. Vorderfufs,
das zweyte (L inlische) einen Theil des Rumpfes,
das dritte (B erlinsche) das Beclten,

das vierte {chdenborgsche} die Hinterfiifse
cnthielt, nach und nach die ganze Gestalt eines Monitors.

g2 Von

37} Hessische Beyfrige, S, 80.

38) Das yon Spener, Link, Hundmann, Swedenborg, Besson el
Camper.

39) Das zu Berlin, B resden sad-Busunselneds , Whithy unid Blen-

heim.

40) Annalés du Museum, Tome X115, 8o;




68

Von den sieben iibrigen,  fiir Kroliodil anerkannten Beyspie-
len, fehlt zweyen (dem von Fulbeck und von Angers) der
KHopf ginzlich; von zweyen andern (dem Vicentinischen und
dem von Honfleur) sind nur Unterkiefer und Wirhel vorhanden,
und die drey letzten (das Walch’'sche, das Mannheimer und
das Darmstédtsche) bestehen nur in Bruchstiiclen des Schidels.

In keinem dieser siecben Beyspicle fossiler Iroliodile war
man roch so gliicklich ein Individuum zu erhalten, an welchem man
Hopf, Rumpf und Gliedmalsen zugleich so yollstindig und deutlich
wie im gegenwirtigen vor sich hatte.

Nach keinem liels sich also auch mit solcher Zuverlissigkeit,
Rlarheit, Genanigleit und selbst Vollstindigkeit die wahre Gestalt
und Grolse des problematischen Thieres ausmitteln, als nach gegen-
wiirtigem. :

Denn sehr wahr bemerkte mein edler Freund Ebel: in seci-
nem nicht nach Wiirden belannten Werke, iiber den Bau der
Erde 7). ,Is werden allerdings vollstindige Gerippe, bisweilen
,;80gar mehre dicht bey einander gefunden; aber im Allgemei-
snen sind sie zerrissen, und die Knochen eines einzigen Gerippes
nan hundert Orten in weiten Entfernungen ausgestreut. Deswegen
.ist es so dulserst selten moglich, alle Gebeine des Gerippes eines
»Lhieres auffinden zu konnen, obgleich der fossilen Knochen genug
entdeckt werden. Auch liegen sehr hiufig einzelne Hnochen der
s,verschiedensten Land- und Seethiere, Holz- und Pllanzentheile,
»Meermuscheln, Schlamm - und Steinschutt' dergestalt unter einander
sgeworfen, dafs die Wirlung einer wilden Gewalt, welche diese

,»Ueberreste aus allen Naturreichen zusammenfithrte, nicht zu ver-
s, Hennen ist.*¢

§- 48.

k1) Ziirich, 1303, in §, Zweyter Band. S, a78.
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So weit meine oryktognostischen FEinsichten reichen, muls
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ich Hrn. Cuvier auch in Riicksicht unserer Gegend beystimmen :
dafs nimlich der mergelartice oder bitumindse Schiefer , welcher
yon Thiiringen aus, durchs Vogtland, und Hessen, bis nach Fran-
Len und Baiern hin streicht, von Werner'n als die tiefste Erste
Formation des secundairen Halkes genannt wird, und ge-
wohnlich mit etwas silberhaltigem Hupferkies durchsprengt ist, die
meisten Ueberbleibsel von Eidechsen und lrokodilartigen Thieren
enthalte *?), folglich dals auch a lle eyerlegende Vierfulsler zu die-
gen sehr alten secundairen Erdschichten gehoéren, welche denjenigen
steinigen , regelmifsigen Lagern oder Schichten lange vorhergiengen,
in denen man die Hnochenreste ginzlich unbekannter Saugthiere,
2. B. der Palacotheriums und Anoplotheriums antrifit, welches je-
doch micht hindert, auch unter letzteren noch einige Spuren von
Krokodilen anzutreffen *%).

§ 49

! Oftmals wunderte ich mich, wie es doch zugienge, dals so
leicht zerbrechliche Schieferplatten, nicht selten, so glatt und nett

sich von einander 16sten, dafs die zwischen ihnen befindlichen zar-
ten Theile thierischer Gebilde, selbst der allexfeinsten Knochen un-
versehrt blieben, und die zwischen ihnen befindlichen, vorher schon

zertriimmerten Gerippe durch solche Spaltung nicht noch ferner
zertriimmert werden, sondern gewdhnlich gm.atenthmls auf der ei-
nen derselben als Hauptplatte bleiben? und lann mir diese Erschei-
| nung noch nicht anders erldiren, als dic weichen, gallertartigen und
fotten thierischen Theile, dienten, ungeachtet sie von der tiber sie
hin-

| 42) Annales’ du Musewm. Tome XII, 5, 70,

43) Ebendaselbst 5, 110,
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hinstrémenden Hallimasse ginzlich, bis' zum villizen Verschwinden
gerstort und eingesogen wurden, als einc solche Art feiner, sich am
Ende fast verlierender Zwischen- oder Trennungsschichie, derglei-
chen man sich aus Oel beym Abformen in Thon bedient, wo niim-
lich die Form aus mehreren, mdglichst dicht an einander passen-
den, aber doch trennbar bleiben sollenden Stiicken besteht.

Daher ist es auch begreiflich, wie sehr leises, vorsichtiges,
behutsames,  gleichsam nur Schwingungen oder Erzilterungen errc-
gendes Itlopfen nicht nur nettere, sondern selbst offenbar iiber ei-
nen grifsern Umfang sich erstrecliende Spaltungen solcher Schie-
ferschichten bewirkt, als rasche, heftige, oder starke Schlize. Die
Kralt eines heftigen Schlages verliert sich zu plétzlich blos 6rt-
lich, um der beginnenden Spaltung gehérige Zeit zur Ausdehnung
oder Verbreitung zu lassen. Bin rascher Schlag bricht, so zu sa-
gen. die angefangene Spaltung plétzlich ab, — Die durch angemes-
senes Hlopfen dagegen bewirkte spaltende Iiraft, schleicht sich
gleichsam zwischen den Schichten fort, und wird (versteht sich bis
aui einen gewissen Grad) durch fortgesetztes Hlopfen weiter befor-
dert, nicht pléwzlich abgebvochen,

0 50,

Der Horper unseres (Gavials erfuhr aber, wic
der zerstiiclite Schédel,
der fast zermalmte Hirnlasten,
die ausgebrochenen Zihne,
die werletzten Halswirbel,
die zerstreuten Rippen,
die getrennten und zusammengeschobenen Glieder der Schwanz-
spitze,
das zerquetschte Beclen,

die vom lLeibe weggerissene und mehr als einen Schuh weit aufl
die
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die entgegengesetzte Seite; hingeschwemmte rechte Hinterglied-

masse
sattsam beweisen, eine grofse Gewaltsamlieit.

Fs entstehen daher die Fragen, Erlitt dieses Thier diese
Gewaltsamlieit gleich bey seinem Tode, und war sie vielleicht selbst
Ursache des Todes?

Oder widerfuhr diese Gewaltsamleeit erst der Leiche dessel-

ben nach einiger Zeit?

Ich fiir mein Theil finde es, nach eigener Ueberlegung wahr-
scheinlicher, dafs diesem Individuum nicht als lebendigem Thiere,
sondern erst als theils verwestem, theils als vertrocknetem Leichna-
me solche Gewaltsambeit widerfuhr.

Wenigstens scheint es mir hegreiflicher, dals in einem sol-
chen Zustande des Leichnames, die in heltig wirblender Bewegung
itber ihn hinstromende, fliissige Halkmasse, indem sie die weichen
Theile wegitzie und vernichtete, die festern, ihr an chemischer Be-
schaffenheit gleichartigern, und deshalb ihrer Schirfe widerstehen-
den Theile, (die kallartigen Iinochen und Schuppen nimlich) dafiir
aus einander rifs, fortschwemmte und mitunter auch zertriimmerte,
Lis diese Hallimasse ruhiger geworden, sich schichtenweis ahsetzte,
und dadurch dieses Gerippe in sich einmaunernd, gerade umgelehrt
fur aller ferneren Zertriimmerung auf beste schiitzte.

Stelle ich mir vor, dals wihrend die wenig Weiches habenile
rechte Hinterpfote schon ausgetrocknet war, um den rechten Ober-
| schenltel herum alles durch die Verwesung noch feucht und aufge-
q lockert seyn mochte, so kann ich mir auch fiigliclier erkliren, wie
diese rechte hintere Gliedmasse gar. leicht ginzlich losgerissen und
siber einen Schuh weit fortgeschwemmt werden konnte, ohne dals

i
l . die
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die Fulswurzellinoehen nebst den meisten Zchengliedern aus einan-
der gingen. Denn ebhen die Austrocknung hatte sie so lange nur
noch''féster zusammenhaltend gemacht, bis die fliissige itzende Hall-
masse, ‘auch um sie alles wieder Weichgewordene ginzlich verzehrte.

Die Steinplatten, zwischen welchen man die Reste von Thie-
ren findet, verdienen demnach sowohl in dem gewdhnlichen, als in
dem allrreigentlichsten Sinne oder Vortverstande den Namen Sars
kophag,

Um jedoch allem Milsyerstindnisse vorzubeugen, wiederhole
ich, dals ich diese Vermuthung blos iber die individuelle Entste-
hung des gegenwiirtigen Gerippes zu dulsern wage, indem ich weit
entfernt bin, irgend ein anderes fossiles Gerippe, aulser etwa dem
Spener’schen §. 7, geschweige andere Versteinerungen thierischer

Horper, auf diese Art entstehen zu lassen.

Doch dem sey nun wie ihmr wolle, so scheint wenigstens ru-
hige Betrachtung der Lage, worin wir das Gerippe unseres Gavials,
besonders seine grofsentheils in geradelinigter Richtung gebliehene
sehr sehlanke Wirbelsdule vor uns sehen, zu lehren: dals anf leinen
Fall, dieses Thier diese Lage hehalten konnte, wenn es auch nur eini-
ge llafter weit hergeschwemmt seyn sollte. Schweclich hiitte das Thier
oder sein Leichnam eine so heftige Gewalt, wie die seyn mulste, wel-
che als Ueberschwemmung, Ueberschiittung cder Ueberstiirzung mit
ciner Hallkauflésung, ihm den Schenkel vom Leibe rifs und iiber den
Hopf hinaus entfithrte, in einer Mitfortreifsung oder Mitfortschwems-
mung nur wenige Klafter lang ausgehalten, ohne giinzlich in Triimmer

aus einander zu gehen, und jede Ordoung seiner Theile zu verlieren.

Héchst wahrscheinlich fand also unser Gavial seinen Tod an,
oder ‘doch-unfern, der Stelle' seiner Grabstitte.
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So erweist mein Lehrer und Freund Blumenhac h, in seinen
beyden neuesten, wichtigen Abhandlungen; dals so viele weiland, tro-
pische Thiere, deren Knochen jetzt in unsern nérdlichen Zonen gegra-

ben werden, nicht, wie noch neuerlich berithmte Geologen annahmen, j
durch ‘eine Fluth aus Siidindien 1500 Meilen weit hicher gewiilzt wur-
den, ‘sondern dafs sie da im Leben hausten, wo man sie begraben wic-
der findet #4)." Mittelst vergleichender Darlegung der interessantesten
Beyspiele ist er so gliicklich, in der Natur selbst nachweisen zu lon-
| nen, dals auch zu den colossalen Pflanzen der Vorwelt, (deren ver-
steinte”Ueberbleibsel z, B. aus den Brittischen Hohlenwerlen ans Ta-

ges Licht kommen) analoge Vorbilder, nur in St. Helena und *Siid-
indien” gxisticen *%), ;

(e s 5
Auch wiire es wohl zu wiinschen, dafs die sinnreichen Ge-
danken, welche ein Ungenannter, bey Gelegenheit der Anzeige von
Ivory's Abhandlung iiber die physischen Verdnderungen unsers
Plancten *¢) dulsert, weiter ausgefiihet wiirden, weil sie bey unges
meiner Griindlichkeit aus tiefem Nachdenken geschipft scheinen.

§. " 53
Sc‘hlufs.

Da nun belannntlich alle Hrokodile nur in grofsen Flussen, z. B,
dem Nil, dem Ganges, dem Niger, Senegal, Macassar, Missoun, dem
Mis-
44) Gottingische Gel, Anzeigen. 2813, 88. Stiick, S. 873. Specimen archacologiae
telluris ete,
45) Ebendaselhst 1813, 207. Sh 8. 2063,

46) Ebend. 2814, 22, Stiick, Jumes Ivory on the Grounds of the Method which
La Place hus given in his Mécanigue Céleste for Computing the attractions
i.lf SL?EI‘JFUEGISE in 41L,':I1 Pilili}iﬂr!lil":’ll 'i']'mw;][!l;j'l:u]:-; E'(‘ul' ﬂgc Ica:‘ jSt-j'
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IMissisippi, dem Amazonenflusse, dem Ohio, oder in Stimpfen und
grofsen meist siilse Wasser-Seen *7) den Savannen Florida’s Guyana's
den Moriisten Paraguay's, der heifsen Erdstriche, und die Garviale ins-
besondere blos in Ost-Indien leben, so konnte auch unser Crocodilus
priseus, wohl nur in einem grofsen Flusse oder Siifswassersee unter
cinem heifsen Himmel gelebt haben.

Da sich ferner, wie ich in meiner Abhandlung dber den ‘Orni-
thocephalus schon bemerlite, wohl nichts Anderes annchmen lifst, als
dafs die Thiere, welche man in unserer Gavials - Nachbarschait zu Soh-
lenhofen versteint findet, auch daselbst in der Vorwelt lebten, nnd
and nicht aus weiter Ferne her dort hingeschwemmt wurden, unge-
achtet man diesen Thieren analoge Thiere dermalen blos in Siid - In-
dien lebend findet, so scheine ich mir auch zu demSchlusse berechtigt.

Dals derjenige Theil des Honigreiches Bayern,
welcher in der Vorwelt aus dem Meere als fe-
stesLand hetvorragte, auch grolse Flisse oder
grofse Seen, besonders von siilsem Wasser, un-
ter einem heilsen Himmel gehabt haben miisse,
um Gaviale zu ndhren.

Die Aufstellung dieser, meines VVissens, neuen, wenigstens auf
die Art nicht hergeleiteten, fiir die ilteste geologische Urgeschichte
Baierns wichtigen Vermuthung, war es hauptséchlich , was mich an-
feuerte, gegenwirtige, diese Vermuthung hichst wahrscheinlich ma-
chende stattliche Urkunde, aus dem Archive der YVorwelt, gch:‘jﬁg Zu
wiirdigen.

473 Dals die Tirokodile auch in heifsen Hupfervitriolquellep lebten, scheint mir,
' so wie Mehreres, was Bartram in seiner Beise nach Florida von Hroliodilen
erzihlt, etwas verdichtis,
Daudin fihrt Cool's zweyte Weltumsegelung sam Beweise an, dals
Hrolodile sich auch in den salzigen Seen und Flissen Neu-Hollands aufhalten,
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Das ,Crocodil von Daiting”. Originalzeichnung
Soemmerrings zu ,Ueber den Crocodilus priscus
oder iiber ein in Baiern versteint gefundenes
schmalkieferiges Krokodil, Gavial der Vorwelt [...]"

Miinchen 1817
[Universitatsbibliothek Johann Christian Sencken-
berg, Frankfurt a. M.]
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